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ABSURD 


Guvernele nostre au intreprins o gona sistematica in 
potriva arhitectilor romini pe carl ’i elimineza sistematic 
de la lucrarile publice, de la marele construc^iuni 
artistice, de la tot ce e intreprindere importanta $i 
de incredere. 

Acesta pretentie, acesta lipsi de confien^ainarhitectii 
nostril, este cu totul neinteldsa $i absurda. Ce fel, in t6te 
ramurile activiti^ei intelectuale Rominii sunt admi^I §i fi- 
gurezi cu ondre ; tdte profesiunile libere, tdte §tiin$ele 
morale $i positive §i le-au apropiat cu succes, dar, cind 
e vorba de arhitectura, Rominii sunt umili^I $i deconsi- 
dera^I. 

Pentru ce? 

Medici! Romini sunt bum, advocapl Romini de ase- 
menea, magistratii, inginerii, etc. etc., i?f cunosc meseria 
?i tara nu simte nevoe de concursul strdinilor; de ce nu- 
mal arhitectii nostril sa fie atit de incapabill §i atit de 
inapoia^I r 

In adever, de cite or! Statul a avut lucrarl marl, de in- 
treprins, de cite or! a fost vorba de mal multe milione, 
milionele au curs vecinic in buzunarele cutarui sau cutarul 
arhitect strein, comandat special $i ad-hoc. Rar, forte rar 
cite un protejat, cite o persona favorita a puternicilor 
diiel, a putut pune mina pe cite o lucrare de pret, dar 
aceste casurl isolate nu fac de cit s& confirme regula cea 
nenorocita. 

Si cu tote acestea, arhitectii Romini aii cite-va frumose 
victorii la activul lor. Mai intiiu avem concursul pentru 
palatele Camerel §i Senatulul. Premiul I-iu pentru localul 
Camerei l’a dobindit un arhitect Romin, premiul al Ill-lea 
pentru localul Senatulul l’a dobindit de asemenea un 
Romin. Acest concurs a dovedit ca arhitectii nostril pot 
sta alaturl cu confratil lor din strdinatate, ba a dovedit 
ca, de multe orl, ii pot intrece pe ace^tl confra^I. 

Executarea palatulul de justitie, acuma in constructie 
este condusa de un arhitect Romin .^i tote aparen^ele 
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spun, pini in present, ca lucrarea este una dintre cele 
mal bune .^i mal grandidse. 

Si a$a mai departe. 

Cum rdmine, atuncea cu blamul, cu neincrederea care 
se asvirla necontenit asupra arhitectilor nostril ? 

Cind sunt la mijloc lucrarl marl de arta, intelegem mai 
la urmS, ca s& se faca apel prin concursurl publice J ) §i la 
alb omen! special!, la celebritati streine cunoscute $i recu- 
noscute ; dar ce are de a face arta mare cu construct^ lo- 
calurilor $colare, cu facerea de casarmi $i a$a mal departe ? 
In adever, gustul artistic nu se pdte dobindi !ji nu se pdte 
desvolta or! unde ?i orl cum. Pentru afiomcu gust artistic 
ales, trebue, pe linga o culturadeosebita, sa trae^tl intr’un 
mediu favorabil, sa vietue$tIsubimpresiuneapermanentA 
a emotiunilor impersonale $i artistice, sa aibi necurmat 
sub ochl modelele mae?trilor, intr’un cuvint sa te gase^tf 
intr’o societate culta $i in plini mi$care cle progres. Re- 
cuno^tem ca arhitectii no?tri sunt forte nedreptatiti in 
acdsta privire, de vreme ce sunt osinditi a trai intrun 
mediu a caruia caracteristica este apatia artistica ?i com- 
plecta seceta de productiuni valorose. 

Constatarea acestul adevdr nu indreptate^te, insa, pe 
deosebitele nostre guverne ca sa inlature sistematic arhi- 
tectii Romini <ji sa’i inlature chiar de la lucrarile curente. 
A.<?a avem noua concesiune de mal multe milidne data 
unui arhitect strein, pentru construirea de localurl §co- 
lare. Acdsta procedare este cu totul neinteldsa. Ce fel, 
arhitectii no$tri, arhitectii din tara, nu sunt in stare sa 
conduca asemenea lucrarl r Ce fel, nu e unul, unul singur 
care sa pota dirige asemenea cladirl, daca nu pe tdte, 
macar o parte din ele r Cum, aceea ce pdte face un arhitect 
strein singur, nu ar fi putut executa doui, trel, patru din- 
tre architectil no$tri, cel mal de valdre ? E absurd ! 

Sistema e nenorocita $i ar trebui abandonata. Inte- 
legem ca guvernele sa ia garanpl, intelegem sa nu se 
asverle pe garla milionele §i sa nu se incredinteze ori 

■) Casul Palatelor Camerii §i Senatulul 


ANUL IV. — No. 6 $i 7. 


11 


74 


ANALELE ARCHITECTURE! 


cui lucrarile importante, dar ceea-ce nu in(elegem este 
preferin^a sistematica care se da streinilor. 

No! nu suntem §ovini§ti furiosi ?i cu marca, dar nici nu 
suntem cazuti in mania de a batjocori tot ce e rominesc. 



(Urmare 5 ) 


B. Figuratiunea lui Dumnedeu Fiul 

a. Aparitiunea ideala a Mintuitorului 

Descrierea simbolica din arta vechia crestina sa 
schimba cu incetul in descriere istorica. Acesta tran- 
sitiune dureza cite-va secole. In ele observant ca la 
inceput prevaleza simboolismul, iar la sfirsit figuratiunea 
istorica. Din cele premerse ne-am putut convinge prin 
carl simbole a fost descris Mintuitorul nostru din 
partea pictorilor vechl crestini. Dar descrierea figu- 
rativa a lui Christos inca este vechia, mat asa de 
vechia ca si simbolele lui; ba putem afirma, ca tipul 
lui istoric este inca mal vechiu, datind chiar de pe 
timpul petrecerel lui pe pament. 

Cu cat ne vom aprofunda mal mult in contem- 
plarea monumentelor celor mal anticl crestine, cu atit 
ma.I usor vom putea imparti aparitiunea figurativa a 
lui Christos in douecategoril. La categoria prima apartin 
tote picturile din cimiteril sau catacombe si tote mosai- 
curile, in carl Mintuitorul este descris ca un june fara 
barba. Sa fim sincerl, sa nu ne nisuim a face o ces- 
tiune celebra, din aceste aparitiunl primitive. Pe acestl 
pictorl s& ni-I inchipuim ca pe ni^te zugravl distin^I din 
dilele nostre. Nimic mal mult, de ore-ce picturile din ca- 
tacombe sunt inferiore picturilor mural! din Pompel, atit 
in privinta technicel, cit si a desemnulul. Acestl pictorl 
crestini, carl au lucrat in catacombe, au posedat arta 
romana. Lucrarile lor au dintru inceput un caracter 
curat decorativ. Simbolele sa strecora printre ornamen- 
tele grotestl sau architectonice, fara ca el sa aiba 
multa batae de cap. Numal dupa ce descrierile simbo- 
lice prin desa lor repetire au devenit monotone pentru 
privirea credinciosilor, numal atuncl s'a luat refugiu la 
figuratiunl parabolice si in urma istorice. 

DisposiHunile favorabile pe carl au inceput a le avea 
crestinil vechl pentru picturile figurative, au contribuit 
mal cu sema la acesta intorsatura epocala in picturile 
crestine. Ea s’a intimplat numal pe la sfirsitul seco- 
lulul al Ill-lea si la inceputul secolulul urm&tor. Nol 
putem urmari pas cu pas desvoltarea compositiunilor 
religiose, in carl dintr'un inceput scenele din testamentul 
vechiu joca rolul principal. Printre ele se desvolta cu 
incetul si scene din viata lui Isus. Lucru firesc, daca 
avem in vedere modul cum s'au deslan^uit picturile ale- 

‘) Prelegeri tinute la |Cola de Bele-Arte din Iasi. 
a ) A se v e dea Analele din anul 1892. 


gorice din cele simbolice, nu putem admite ca aceste 
picturl luind in urma o intorsatura istorica, au adoptat 
de o data $i tipurile istorice ale personagelor lor. 

Si fiind-ca aci este vorba numal de Christos, trebue 
sa recunostem ca descrierea lui, ca june fara barba, a 
fost o descriere ideala, care nu are nimic a face cu 
trasurile fe^el lui reala. CacI numal dupa ce dogmele 
creatine s’au statorit, iar picturile nu mal pareau stri- 
caciose, crestinil numal dupa aceea s’au ocupat mal de 
aprope de personalitatea' lui Christos. El si-au pus in- 
trebarl asupra figure! §i trasurilor fefei Mintuitorului 
nostru. Si de atuncl dateza diferitele legende, in a caror 
impletiturl probabil ca aflam si ceva urma de adever. 
De atuncl si scrisorea apocrifa a lui Lentul, care este 
forte bine chibzuita, si care nu sta in contraclicere 
cu portretul istoric al lui Christos, conservat in arta 
romana. In fine, de ore-ce in legendele portretulul lui 
Christos si a scrisorel lui Lentul, nu ’1 mal intimpinam 
ca un june fara barba, ci ca un barbat cu barba si 
mustatl, suntem silitl a recundste a doua categorie a 
figuratiunel lui Christos. La acesta apartin tote pic- 
turile in carl Mintuitorul este descris ca un barbat cu 
barba si mustatl, cu deosebire in virsta de 30 pina 
la 33 de anl. Cu putine exceptiunl portretul lui Christos 
ca barbat s’a respindit in tote compositiunile evulul 
mediu, apol in acelor de la renastere pina in dilele 
nostre. 

Mai intiiu sa vorbim pe scurt despre aparitiunea 
ideala a Mintuitorului ca june fara barba. 

Cea mal vechia pictura murala din catacombe, in 
care Christos este descris ca june, se alia in cubiculul 
S-tel Cecilil din Roma. El invie pe Lazar, care este 
infasurat ca o mumoe. Imbracamintea Mintuitorului 
consta din o tunica brodata cu doue tiviturl rosil si 
din o mantia (pallium) de coldre galbena x ). In cimi- 
tirul S-tuluI Callist a fost o pictura murala, ce repre- 
senta pe Christos ca june fara barba, avand in jurul 
capului un nimb circular. El era intre cel patru evan- 
gelistl, la piciorele lui se afia o cista cu cele patru 
volume ale evangeliilor. Tot in acest cimitir au fost 
alte picturl, carl s’au copiat pe pinza. Ele sa afia 
acum in museul din Lateran. Intre aceste aflam pe 
Mintuitorul nostru ca june, fara nimb, in mijlocul 
celor 12 apostoll; a.pol intre dol junl dintre carl unul 
din drepta lui ii ofera o corfa cu pinl 2 ). 

Christos ca june, in mijlocul apostolilor, sa mal afia 
si in alte picturl mural!, asa tot in cubiculul S-tel Ce- 
cilil este o compositie simpla dar excelenta, pe care o 
reproducem din Garrucci. 

Christos sede in mijloc, pe catedra, inve(end pe a- 
postolil seu. El este imbracat cu o tunica cu manecl 
lungi. carl se termina in doue brodaril de purpura. 
Peste tunica porta o mantie, inaintea piciorelor lui se 

*) Gar. tav. 12. 

*) Gar. tav. 17 §i 18. 
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afla o cistA cu opt volume rolate, represented cele 
opt scrieri carl formeza testamentul nou, patru ale 



evangelistilor, iar celeTalte ale celor patru apostoli car! 
au scris si anume a lui Petru, Paul, lacob si luda. 

In cimitirul Trasone, a S-tului Ermete *), Christos 
ca june, cu tipul ideal, de asemene se afla, in mij- 
locul apostolilor. Dar si in mosaicuri intimpinam a- 
cesta scena, precum in biserica S-tulu! Aquilin din 
Milan. Capul mintuitorulul este inconjurat de un nimb, 
in launtrul caruia sunt literile A si co 2 ). 

Tipul ideal a lui Christos 1 mal intampinam si in 
alte picturl din catacombe, in cari sunt descrise di- 
ferite scene din viata lui. Asa in cubiculul S-tei Cecilii 
vedem cum el vindeca pe un orb. cum radica pe un om 
cu crestetul plesuv, ce sta pe un genuchie inaintea 
lui. In cimitirul din calea latina sunt mai multe scene 
de a Mintuitorulul : in o luneta bate cu toiagul in stinca 
in alta invie pe Lazar, si in a treia atinge cu drepta 
capul unui orb. In cimitirul S-tilor Marcellin si Petru, 
Christos ca june iar atinge cu drepta capul unui orb, 
apoi invie pe Lazar, §i love$te cu toiagul in stinca, 3 ). 



Fig. 5.' 

0 composite mal interesanta intimpinam in cimitirul 
S-tei Agnese. Aci Christos este descris in mijlocul unui 
perete (fig. 5). 

i) Garr. tav. 71 78. 

a ) Garr. tav. 284. 

’) Garr. tav. 29, 49, 47, 58. 


Capul ’i este inconjurat de un nimb circular, cu 
drepta bine-cuvinteza, iar in stinga tine cartea vietil 
deschisa. De o parte $i de alta la piciorele lui sunt 
doue ciste cu volume rolate. In dereptul fie-carui vas se 
afla cite o planta. Apoi vin cel do! apostoli S-t. Petru 
si S-t. Paul, carl stau unui de-a drepta iar cel-l'alt 
de-a stinga lui Christos. El sunt imbracatl cu tunice 
si hlamide. Mintuitorul de impreuna cu apostolii au 
nimburi in jurul capetelor lor.* 

Afara de aceste monumente insirate aci, mal sunt inca 
multe in cimitirele Rome! in carl Christos este descris 
ca june singur sau in mijlocul discipolilor sei, sau a 
carturarilor, sau in fine f&cend minuni, cu deosebire 
dind orbilor vederea, inmultind pinile si inviind pe 
Lazar etc. etc. De aci putem conclude la marginirea 
motivelor religiose in cele 5 secole dupa. Christos. Sa 
nu ne inchipuim insa ca desernnul acestor picturl a 
fost asa de corect dupa cum ’1 vedem in ilustratiuni, 
caci atunci ne-am insela prea, mult. Aceste ilustra- 
tiuni in mare parte sunt desemnuii facute si emendate 
de pictori cu $c61a din secolii trecuti si present. Cu tote 
aceste unele compositiuni respira o liniste demna, de 
pietatea primilor crestini, fara ca ele sa fi cistigat 
ceva din partea desemnatorilor lor mal modernl. 

Daca voim a cerceta mai de aprope detailurile ti- 
pului ideal al Mintuitorulul nostru, trebue sa recu- 
nostem ca ele sunt predominate de idea frumosului 
pe care pictori! s’au nisuit a o realisa nu numai in 
fata ci si in figura intrega a lui Christos. Acesta bine 
sa o insemnam c§, s’a intimplat in primii secoli al 
crestinata(ii, atunci cind arta romana desi decadea 
treptat. dar totusi nu era lipsita de gustul artistic cis- 
tigat in decursul mai multor secole. Pentru aceste pic- 
turl nu valoreza nimic disputa ce s’a meins intre unii 
parinti al bisericei, daca Christos ca om a fost fru- 
mos sau urit. Formele fetel sunt cit se pote de mol 
si rotunjite, privirea este cit se pote de blinda si nevi- 
novata. El este descris mai cu sema ca un tinar blind, 
linistit, frumos si cuminte. Perul capului seueste scurt, 
cu deosebire cret, sau atirna pe umeri in bucle si plete 
lungi. Vestmentul este clasic, el consta mai cu sema 
din o tunica peste care vine o mantie, une-ori prinsS, 
peste umere, alte ori acoperind cea mai mare parte a 
corpului. In jurul capului une-ori nu are nimic, in cele 
mai multe casuri are sau nimb circular sau nimb cru- 
ciger in launtru cite odata cu literile A si (o. 

Miscarea minilor asemenea nu este de tot variata. 
Cite odata fine in drepta un toiag cu care invie pe 
Lazar, sau loveste in stinca, alte ori atinge ochii unui 
orb. 0 singura data se observa la o pictura din cimi- 
tirul S-tului Callist ca tine in drepta un obiect rotund 
care probabil este globul lumei ce simboliseza invin- 
gerea crestinismului asupra intregei lumi. Sau in fine 
bine-cuvinteza. In tote aceste casuri mina stinga sau 
este infasurata in mantie si se rezama pe copsa stinga. 
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sau tine cartea vietei, sau un volum rolat. Numai in un 
singur loc sa, observa mina stinga deslipita de corp, in- 
chisa, in directiune orizontala, in afaiA cam in dreptul 
copselor. In pictura amintita din cimitirul S-tului Cal- 
list, in care Christos se afla intre evangelist!, vedem 
ca el arata cu ambe minile spre cer. 

Piciorele rare or! sunt nude, ma! des au sa.ndale. La 
unele pictur! mural! aflam ca Mintuitorul este incaltat 
cu caltuni (calceus). Asa dar si incaltamintea este ro- 
mana, de ore-ce sandalele si caltuni! caracteriseza in- 
caltamintea Romanilor de pe timpul imparatilor. 

Din cele amintite recunostem ca acesta aparitiune a 
lu! Christos nu este istorica, ci ideala. Nu numai vestmin- 
tele, ci si perul capului ne stau in ajutorul asertiunei 
nostre. Unde Mintuitorul are perul capului scurt, acolo 
nu pote fi vorba de un tip istoric, de ore-ce stiut este ca 
Isus a fost Nazareu, si la Nazarei perul capului nu se 
tundea. El este descris ca un june, cind nu era cunoscut 
lumei prin invetaturile lui, pe cari a inceput a le propo- 
vedui in virsta de 30 de ani. Deci Isus hind Evreu nu a 
putut avea portretul seu pe cind era de 18 — 20 de ani, 
prin urmare nici nu s'a putut transmite posteritatii tra- 
surile principal! ale flsionomiei lui. Nu ne remine alt- 
ceva de cit sa recunostem si din aceste motive, ca apa- 
ritiunea lui ca june in pictura este o aparitiune curat 
ideala. 

1). Scrierile si legendele referitore la portretul 
lui Christos 

Cu totul alt-cum trebue sa ne pronuntam cind stam 
in fata mosaicurilor si picturilor in cari Christos este 
descris ca barbat cu barba si mustati. Din capul locului 
insa trebue sa declaram, ca tote aceste aparitiuni nu 
consun in trasurile principali caracteristice, dar pentru 
aceea unele abateri de la tipul lui recunoscut de veacuri 
nu ne pot zadarnici intentiunea in expunerea celor mai 
con vinga tore dovedi. Si fiind-ca acesta este cea mai prin- 
cipals, cestiune din acest capitol, ceeace intereseza mai 
mult pe credinciosi si pictori, pentru a ne cistiga convin- 
gerile cu cea ma! mare inlesnire, inainte de a ne ocupa cu 
monumentele cele mai vechi esistente, trebue sa ne in- 
dreptam mai intiiu atentiunea nostra asupra legendelor 
si scrierilor vechi si apocrife. Este adeverat ca legenda 
este legenda, dar tot-d’auna in dinsa este si ceva sim- 
bure de adever ; si dupa cum dice episcopul Melcliisedec 
„nu este de cit aureola adeverului istoric. Ori-ce persona 
mare, ori-ce fapte extraordinare, cu timpul in gura po- 
porulul tree in legenda ; dar si legenda confirms, in tra- 
suri generall adeverul istoric J ) Din legendele portretulul 
lui Christos, cum si din scrierile apocrife cu referinta la 
fisionomia lui, aflam unele caractere carl pu stau in 
contradicere, ci din contra armonieza cu tipul lui din 
mai multe monumente ce sunt mai vechi de cit legen- 

\) Melcliisedec : Tractat despre cinstirea si inchinarea iconelor in biserica 
ortodoxa. Bucureftt 1890 pag. 6. 


dele. Si aci zace aprope greutatea principals, a dovedilor 
nostre pentru a constata conservarea istorica a tipului 
lui Christos pina in dilele nostre. 

Cele mai vechi scrierl asupra iconei lui Christos se 
afla la S-tul Irineu (f 200 sau 202). El ne spune cum 
cS, Pilat a dat ordin sS,T facS, portretul lui Christos nu 
numai in metal, ci si in colorl. Episcopul Eusebiu ne 
spune cS, Christos s’a areta in somn imperatului Con- 
stantin l ). Dar nici Irineu si nici Eusebiu nu ne deslusesc 
asupra figurel, fetei ^i colorii Mintuitorului nostru. El 
vorbesc de dinsul ca de o persons, cunoscuta, caci daca 
in vis s’ar fi aretat sub altS, formS,, de exemplu cu per 
scurt, barba albS,. mantie de aur, etc. etc., de sigur ne-ar 
fi imp3,rtasit ca ceva particular si neobicinuit. Dar 
acesta nu s’a intimplat. Dec! noi putem presupune cum 
cS, tipul lui Christos era deja respindit §i a fost cunoscut 
de acesti parinti ai bisericei, ca si de alti contimporani 
deal lor. 

Nu trebue sa uitam ca crestinii facui^I din Evrei au 
remas mult timp cel mai marl contrari ai iconelor, te- 
mindu-se de idolatrie. 

De aci ne explicam pentru ce Tertullian paseste cu 
atita inversunare contra iconelor in scrierea sa despre 
idolatrie. Se sub-intelege cS, existind atari bSxbatl ilustrii 
carl au pSsit atit de energic contra adorS,rei iconelor, 
nu putem pretinde ca tipul lui Christos sa se fi introdus 
in biserici. 

Au mai fost insa si alti omeni cari nu erau inimici, 
ci iubitori de arta, el adunau portretele omenilor marl. 
Si acestora mai mult avem a le multumi ca tipul lui 
Christos nu a fost dat uitarei, ci s’a conservat pina in 
dilele nostre. Dintre GnosticI s’a distins mai cu sema 
Carpocrate din Alexandria, (care a invent pe la anul 
130 dupa Christos), cum si aderentii lui. El §i-au adunat 
portretele celor mai insemnate persone pentru carl pas- 
trau o sincere veneratiune. La el se putea vedea por- 
tretul lui Isus alaturea cu a lui Paul, Omer, Pythagora, 
Plato, Aristotele, etc. Acesta s’a intimplat pe la midlocul 
secolului al douilea. In prima jumetate a secolulul ur- 
mator aflam ca si tinerul imperat Alexandra Sever 
(222—235), avea in larariul seu pe linga alte portrete si 
Icona lui Isus. x 

Cum ca pe la inceputul secolulul al IV-lea a existat 
si statue de a lui Christos, ne putem convinge din istoria 
bisericesca a lui Eusebiu cartea a septea, cap. 18. 2 ). Aci 

’) Eusebiu Fanphili de vita Constantini liber I c. XXIX. 

s ) Et enim mulierem illam sanguinis profluvio laborantem, quam 

ex sacris evangeliis discimus a Servatore nostro curatam fuisse, ex hac ci- 
vittae’originem traxisse ferunt; domumque ejus ibidem conspici ; et collati 
in earn a Servatore nostro « beneficii ilustria ex s are monumenta. Quippi 
juxta januam domus illius, aenea mulieris effigies stare dicitur columnae 
lapideae imposita; genibus flexis protensisque manibus instar supplicantis. 
Ex adverso autem effigies viri ex codem metallo conflata, stantis ac de 
ploide decenter induti, manumque mulieri porrigentis. Ad enjus pedes in 
ipsa basi ignota quaedam nasci dicitur planta: quae ad fimbriam usque 
aeneae diploidis assurgens depellendis omnis generis morbis praesentissi- 
muni remedium est. Hanc statuam Jesu Ckristi refere ajebant. Mansit porro 
ad nostra usque tempora .• nosque adeo urbem illam ingressi ipsam con- 
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aflam ca insusl Eusebiu a vedut in Paneas sau Cesarea 
Philippi o statua in metal a lui Isus Christos, ce sta la 
usa case! femeel ce avuse emoragie, si care a fost vin- 
decata numal prin atingerea el de vestmintul lui Christos. 

Linga statua Mintuitorulul era statua acelel femel, 
ingenuchiata cu miinile intinse ca rugatore. La 
piciorele statuel lui Christos se dice ca creste pe pe- 
destal o planta necunoscuta, care se inalta pina la tar- 
^amurile mantiel de arama. Apol Eusebiu mai face o 
marturisire de mare insemn&tate, ca a vedut picturi 
pastrate pina in dilele lui, carl represintau pe Christos 
$i altele pe apostoli Petru si Paul. 

Fara a recurge la alte documente, aceste sunt de ajuns 
ca sa ne convinga cum ca portretul lui Christos nu a 
fost perdut in ce\ d'intii patru secoll al crestinatatii, ci 
el s’a conservat in locuintele private, nu insa in locurile 
de rugaciune sau in biserici. 

Asa dar in aceste secole credinciosii mai invent! erau 
impar^i^I in doue tabere, una care era favorabila ico- 
nelor, si alta care nu tolera de loc introducerea lor, nici 
pe vestminte, si nici in locurl sin^ite. Chiar Eusebiu a 
fost un inimic al iconelor, de ore-ce se stie *) cum ca 
el nu a voit sa satisfaca cererea surorel imperatulul 
Constantin de a’i trimete un portret de a lui Isus. Re- 
fusul si’l motiveza ca divinitatea lui Christos nu se pote 
descrie §i incarnaijiunea lui nu se pote deslipi de divi- 
nitate, si daca paginil adorau pe omenii lor marl prin 
aceea ca le ridicau statue, acesta nu trebue sa o faca 
crestinil. Cererea Constance! si refusul lui Eusebiu ve- 
desc ca pe timpul lor exista portretul lui Christos. 

Dar ura contra iconelor era si pe la sfirsitul secolului 
al IV-lea, ba chiar si in secolul al V-lea. A§a episcopul 
Epiphanius din Constanta (Salamis) de’pe insula Cipru, 
mort la 403 d. Chr-, care a fost un inversunat contrar 
al Arienilor si al altor secte, rupe din o biserica o per- 
dea de pinza, ca sa infasore cu ea cadavrul unul cer- 
setor. Iar episcopul Asterius din Amasia in Pont (f 410) 
se nacajeste reu pe cel marl, carl, imbuiba^i in averl, lasau 
ca pe vestmintele lor sa se brodeze scene din testa- 
mentul nou 2 ;. 

Tote aceste incordai! de a impedeca arta cre^tina au 
fost zadarnice, de ore-ce de prin secolul al V-lea biseri- 
cile, edificiele publice si private, au inceput a se infru- 
museta cu icone de a Mintuitorulul, de a sintel TreimI 
si de a altor sinfi. 

Daca nu ar fi erupt mai tirdiu resboiul pentru icone, 

speximus. Nec vero mirandum est Gentiles a Servatore nostro beneficiis offec- 
tos liaec praestitisse ; cum et Apostolorum Petri ac Pauli, Christique ipsius 
pictas imagines atl nostram usque memoriam servatas in tabulis viderimus. 11 

Eusebu Pamphili ecclesiasticae historiae liber VII c. XVIII. Ed. Valesius. 
Moguntiae 1672. 

’) Acest refus nu exists in scrierile lui Eusebiu conservate pina in dilele 
nostre, dar il aflam intre pertractarile sinodulul al douilea ecumenic din 
Nicea de la a. 787. El serveste ca o parte din actele conciliulul iconclastic 
pnut, la Constantinopolea la a. 754, citat ca argument la condamnarea ic6- 
nelor. 

V Kurz Job. Hein. Lehrbuch der Ivircbengeschichte Mittau 1874 pag. 170. 


adl am poseda mai multe monumente, carl ne-ar usura 
cercetarile nostre si ne-ar lumina multe puncte obscure. 
Dar cu tote acestea documentele si monumentele exis- 
tente ne dau destula tarie pentru urmarirea tipulul istoric 
al lui Christos. On cit vom cerceta scriitorilevulul mediu 
si modern, nu vom afla nimic mai positiv $i mai au- 
tentic de cit citatele de carl ne-am folosit. 

Este insa ceva ce ne pote intari in credinfia nostra ca 
tipul Mintuitorulul nu s’a perdut. Acesta este sinta tra- 
ditiune, din care au isvorit atitea legende frumose, un 
produs poetic — religios al cre^tinilor particular!, care nu 
s’a acceptat de biserica, in schimb ins3, de ea s’a to- 
lerat. 

Pentru prima 6ra apar in public prin secolul al IV-lea 
icone miraculose supra-naturall ale Mintuitorulul nostru, 
despre carl se dicea ca nu ar fi facute de mina omenesca 
(c'.v.6v£c d'/Etpoirtr^tot). Si aceste icone isvoresc din le- 
gende, carl la rindul lor au un simbure de adever istoric. 

Inca la inceputul secolului al patrulea, Eusebiu in 
istoria lui bisericesca, cartea intiiu cap. 13, reproduce, 
dupa traducere siriaca, o scrisore a regelul Abgar din 
Edessa catre Isus Christos, cum si respunsul ce l’a 
primit. Esisten^a acestor scrisori probabil ca dateza 
din secolul al doilea. Cum ca regele din Edessa in ne- 
casul seu s’a adresat lui Christos, acesta nu ar fi de 
tras la indoiala, asemenea nici respunsul Mintuito- 
rulul de si nol nici odata adeverul nul putem $ti. 
Dar cuprinsul acestel corespondente care ’1 avem in 
traducere din partea episcopulul Eusebiu, serveste ca 
isvor istoric, din care au esit legendele lui Abgar si 
a Veronicel. Si fiind-ca icona miraculdsa supranatu- 
rala a lui Isus Christos se pote deduce din variantele 
acestor legende, afiu oportun a le istorisi cu putine 
cuvinte : 

Abgar (sau Agbar) regele din Edesa s’a boln&vit 
greu si nu era chip sa se vindice. Auzind densul de 
. minunile lui Christos i-a trimes o scrisore in care 1 
roga. ca sa’l scape de bola. 

Scrisorea este de urmatorui cuprins: Agbar princi- 
pele Edessel, salutare lui Isus, bunulul Mi ntuitor, care 
a aparut in hotarele Ierusalimulul. Ni s’a anuntat 
despre tine si despre vindecarile pe carl le facl fara 
ierburi si medicamente. Caci este faima, ca tu redai 
vederea celor orbl, umbletul celor schiopl, ca cura- 
(.e^tl leprosil, ca gonestl demonil si spiritele necurate, 
ca insanatosezl pe cel impovarafl de morburl inde- 
lungate si in fine ca invil mortil. Si dupa ce tote 
acestea le aud despre tine, ast-fel m’am gindit ca tu 
sau estl in adever Dumnedeu, carele coborit din cer 
le facl aceste, sau de sigur estl fiul lui Dumnedeu. 
Asa dar ’(.I scriu rugindu-te ca sa nu tl fie greu a ne 
cerceta, si a vindeca bola nostra. Caci aud ca judeil 
te calomnieza si pregatesc curse capulul teu. Am eu 

>) Dupa 154 de anl de la mortea lui Eusebiu, papa Gelasiu a dechiarat 
acest respuns ca apocrif. 
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acea cetate intru adever mica dar preveduta (cu de 
tote) ca sa ne fie noua amindurora de ajuns J ). 

Tot in capitolul 13 din cartea intern a lul Eusebiu 
se afla dupa tradncere siriaca si respunsul lui Chris- 
tos de urmatorul cuprins i) 2 ). Fericit e$ti Abgare, care 
ai credut in mine fara a me fi vedut. Caci despre 
mine s’a scris, ca acel carl me vor vedea nu vor 
crede in mine, ca ace! carl nu me vor vedea, cre- 
dend sa primesca vieta. Fiind-ca insa 'mi scril ca sa 
calatoresc la tine, consider acum de trebuinta ca sa 
implinesc tote, pentru care sunt trimis, si acele in 
fine fiind implinite, sa me rerintorc la acela, care m’a 
trimes. Alt-cum dupa ce me voi fi reintors la acela, ’$f 
voi trimite pe unul dintre discipulil mei, care sa cureze 
atit morbul teu, cit si sa'tl dea vie^a ^ie si la 
alor tel“. 

Noi aflam mai departe la Eusebiu cum 'ca disci- 
pulul pe care l’a insarcinat a fost Iuda numit §i Ta- 
deu. Acesta mergend in Edessa s’a convins de incre- 
derea ce o avea Abgar in Isus, decl ascultindu-I mar- 
turisirea, in numele lul Isus a pus minile peste den- 
sul si Abgar numai de cit s’a vindecat. 

Dupa cum ne-am convins, nimic nu se aminteste 
in aceste doue epistole despre vre-un portret miracu- 
los al lui Christos, sau de vre unul facut de mina 1 
omeneca. Totul se descrie clar si natural. 

Con^inutul acestor scrisori cunoscute de credinciosl 
cu timpul s’a modificat. Anume: s’a impletit o ver- 
siune cum ca Mintuitorul cind a trimis pe Tadeu la j 
Abgar i-a mai dat si portretul seu. Acest portret su- J 
pra-natural, adica facut prin putere divina, s’a in- 
mutyit in mod fabulos si s’a pus in comerciu de cei-ce 
exploatau pe cei creduli. 

c. Legenda lui Abgar cu variantele ci 

Cel dintiiu 3 ) dintre scriitorii bisericesti care face 
amintire de icona lui Isus din Edessa este Evagrius 

i) „Agbarus princeps Edessae Jesu Servatori bono qui in finibus Hieroso 
lymorum apparuit, salutem. Nuntiatum est milii de te et de curationibus quas I 
absque lierbis ac medicamentis operaris. Fama enim est caesis visum, clau- 
dis gressum abs te restitui, leprosos mundari, daenionas et inmundos spi- 
ritus expelli, diuturnis morbis oppressos sanari, mortuos denique suscitari. 
Quae cum omnia de te andirem, sic in animum meum induxi aut te revera 
Deum esse, qui e coelo delapsus haec efficias. aut certe Dei Filium. Proinde 
ad te scripsi orans ut nos invisere, morbumque nostrum sanare non gra- 
veris. Audeo enim Judaeos tibi obtrectare, et insidias in caput tuum struere 
Est mihi civitas parva quidem ilia, sed ornata quae nostrum utrique sufi 
ficiat". 

*) Rescriptum Jesu ad Abgarum Regem per Ananiam mirsorem: „Reatus es 
Abgare qui in me credideris quern non vidisti. De me enim scriptum est, 
eos qui me viderint, non credituros in me, ut ii qui non viderint, credentes 
vitam accipiant. Quod vero ad me scribis ut ad te proficiscar, bic necesse 
habeo omnia implere propter quae sum missus, iisque demum absolutis, 
ad ilium qui me misit, reverti. Ceterum cum primurn ad me recepero, ex 
Discipulis rneis aliquem ad te niittam, qui et morbum tuum curet, et vi- 
tam tibi tuisque omnibus praestet". 

') Primus scriptorum Ecclesiasticorum qui extant, imaginis Edessenae 
meminit Evagrius lib. IV bist. cap. 26 ubi Procopium citat, qui epistolarum 
duntaxat Abgari ad Christum, et Christi ad Abgarum mentionem facit lib. 

II de bellis cap. 12.— Rota explicativa la operele S-luI loan Damascenul 
ed. Lequien. Venecia 1748 pag. 281 — 282. 


(f 594) care descrie asediarea cetatil Edessa din partea 
lui Chosroc regele Persilor. Ca Evagrius descrie — dupa 
cum ne vom convinge — si imparatul Constantin Por- 
firogenetul acesta asediare care s’a zadarnicit cu aju- 
torul iconei miraculose nefacuta de mina omenesca. 

In secolul al VUI-lea Sf. loan Damascenul aminteste 
in scrierile lui in mai multe locuri despre legenda lui 
Abgar. Asa in tractatul seu despre icone x ) spune ca 
prin traditiune s'a conservat o naratiune pina pe tim- 
pul lui, si anume, ca Abgar audind despre Isus, a in- 
sarcinat pe niste trimis! ca sa’l invite la dinsul in Edessa. 
In cas cind nu vor putea isbuti, atuncl sa-I aduca cel 
putin portretul lui. Isus, care scia despre tote si putea 
tote, a luat o pinza si-a apasat’o pe fa^a, pe care a 
remas portretul seu. 

Aceste le augmenteza in tractatul seu asupra cre- 
dintei ortodoxe. Acolea se spune 2 ) ca Abgar a trimis 
la Isus pe un pictor, care a fost insarcinat se’i scota 
portretul. Dar nu si-a putut implini misiunea din causa 
splendorel fetei lui Christos. Mintuitorul insa l’a scos 
din nacas. El a luat mantia sa, a tinut-o inaintea fe^ei sale 
divine si numai de cit pe dinsa s’a depins imaginea 
lui, pe care o trimise lui Abgar. 

In scrisorea adresata tot de Sf. Damascen impa- 
ratului Teofil, iar mai face amintire despre portretul 
din Edessa, descriind in capitolul al treilea fisionomia 
Mintuitorulul cum si insusirile lui. Dar fiind ca despre 
acesta descriere se va vorbi mai pe larg in capitolul 
ce va tracta despre frumuse^ea sau uriciunea lui Chris- 
tos ca om, amintesc acum numai despre cap. 5 din 
scrisorea catre imperatul Teofil. In acest loc se spune, 
ca icona pe pinza trimisa de Isus lui Abgar prin a- 
postolul Tadeu, s’a produs prin aceea ca $tergendu-$i 
Christos sudorile fetei cu o bucata de pinza, au re- 
mas pe ea tote liniamentele fetei lui. Acesta icona 
se glorifica din partea locuitorilor din Edessa pena pe 
timpurile s-lui Damascen. 3 ) Dupa aceste Si. Damas- 
cen mai adaoga un paskgiu din Evagrius cartea a 

>) Antiquitus tradita narratio ad nos usque pervenit; Abgarum scilicet 
Edessae regem, auditis quae de Domino ferebanfur, divino . succcnsum ar- 
dore, legatos misisse, qui eum ad se invisendum invitarent. Sin vero abnue- 
let, mandat ut pictoris opera imaginem ejus exprimant: quod cum sciret 
Ule cui nihil obscurum est, quippe omnia potest, accepto panno. suaecque 
faciei admoto, propriam etfigiem appingisse quae ad haec usque tempora 
servatur incolumis. S. Ioannis Damasceni de imaginibus orat. I. 

’) ,,Fertur autem etiam ejusmodi historia quaedam; puta cum Abgarus 
Edessenorum rex pictorem misisset, qui Domini exprimeret effigiem, necque 
id pictor ob splendorem ex ejus vultu emicantem assequi posset, Dominum 
ipsum, admoto divinae viviticaequae faciei suae pallio, imaginem suam in 
eo depinxisse quam ad Abgarum misit, ut hoc pacto desiderio ejus faceret 
satis “. 

S. Ion Damascenui defide ortodoxa liber IV, cap. XVI. 

’) „V. Quin et ipse omnium Salvator et Dominus, cum adhuc in terra 
ageret, sancti vultus sui expressam in texto lineo effigiem, Augaro cuidam 
magnae Edessaenorum civitotis regulo per Thaddeum Apostolum misit. Di- 
vino namque sui vultus absterso sudore cuncta illius lineamenta in linteo 
servavit. Quam effigiem praemagnifica celeberimaquc Edessenorum civitas 
ad hunc usque diem haud secum atquae sceptram regium retinens, prac- 
clare gloriatur et exultat..." Sf. loan Damasceni epistola ad Theophilum. 
Imperatorem cap. V ed. M. Lequien. Venet. 1748. 
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patra cap. 20 despre care deja am vorbit cu referinta 
la Chosroe regele Persilor. 

Din cele impartasite de Sf. Damascen constatam 
•ca el nu aminteste nimic despre bola regelui Abgar. 
Nu ne vine a crede ca el nu avuse cunostinta de scrie- 
rile lul Eusebiu cu deoseb despre epistolele traduse 
din limba siriaca. Probabil cum-ca decisiunea sinodu- 
lul de la anul 494 tinut sub papa Gelasiu, — in care res- 
punsul Mintuitorulul la epistola lul Abgar se declara 
ca apocrif, — a contribuit de Sf. Damascen a descon- 
siderat bdla lul Abgar, de ore-ce el nu aminteste de 
loc de epistola lul Abgar si nici de respunsul lul Chris- 
tos. Probabil si aceea ca lul T s'a parut mai avanta- 
giosa trecerea de buna voie a lui Abgar la crestinism, 
de cit strins de o bola incurabila. — In fine nu trebue 
sa uitam cum-ca Sf. Damascen, care a stat sub scu- 
tul Muhamedanilor, a fost un mare aperator al ico- 
nelor in lupta provocata prin edictele lul Leo III Isau- 
ricul. 

Decisiunile sinodului al doilea de la Nicea (787) se 
pot considera ca o mare recompensa data adorato- 
rilor de icone, carl au trebuit sa indure atitea desas- 
tre in acel secol. Cu ocasiunea acestul sinod, Leo, lec- 
toiul bisericei din Constantinopolea afirraa J ) ca a ve- 
dut in Edessa un portret a lul Isus, care nu era facut 
de minS, omenesca, si care era onorat §i adorat din par- 
tea credinciosilor de acolo. 

Cu cit se impletesc de la Christos ani cu an! si se- 
coll cu secoll, cu atit legenda portretului lul Christos 
din Edessa se desvolta mai fantastic. Departarea tim- 
pulul da nutriment facultatil imaginative, ast-fel ca 
no! descoperim prin secolul al decelea o serie de variante 
a legendel primitive adunate cu ingrijire din partea im- 
peratulul bizantin Constantin Porfirogenitul (f 959). In 
una din aceste variante se afla simburele legendel Ve- 
ronicel, despre care ceva mai tirdiu. 

Constantin Porfirogenitul 2 ) in naratiunea sa ne face 
mai multe destainuirl, pe carl pina aci nu le cunostem. 
Anania, unul dintre servitori! lul Abgar, despre care se 
vorbeste si in epistolele traduse de Eusebiu din limba 
siriaca, in calea lui spre Egipt din intimplare a intilnit 
in Palestina pe Isus Christos si 1-a vedut facind minunl. 
Dupa ce s’a reintors aflase pe stapinul seu Abgar bolnav 
de podagra si de lepra negra. Anania a istorisit cele vedute 
de dinsul in Palestina, de minunile facute de Isus Christos. 
Nefericitul domnitor scrie o epistola lullsus, insarcinind 
pe Anania cu ducerea el. Dar fund ca Anania era si 
pictor il deminda ca daca nu va putea obtinea o scri- 
sore de la Christos sa-I aduca portretul lul. Sosind 

’) Lieo revereutissiinus lector maguae eclesiae regiae Constantinopoleos 
dixit: et ego indignus servus vester, cum descendissem ad Syriam cum re- 
giis opocrisariis fui Edessae: et sacram ac non manufactam iconani vidi a 
i fidelibus honorari pariter et adorari. Acta Conciliorum et epistolae decre- 
tales ac constitutiones snmmorum Pontificum. Tomus quartos Parisiis ex 
tipogr. regia. 1714 pag. 315. 

’) Gallandi : Bibliotheca veteram Patrum tom. XIV — 1781 — pag. 120 132. 

Constantin Porphvrogennetae Cbristi gratia Romanorum Imperatoris naratio. 


Anania in Palestina aflase pe Isus predicind multimel 
si facind minunl. Neputindu-se apropia de dinsul, s’a 
suit pe o stincS, pu(,in radicate ce era in apropiere si de 
acolo fixindu’l cu ochil a inceput a’l scote portretul. Isus 
care cunostea in duch ceea ce se intimpla, a trimis pe 
Toma ca sa chieme pe omul ce sedea pe stinca, si sa-I 
aduca scrisorea. Dupa ce Christos a primit si citit epis- 
tola lul Abgar i-a dat lui Anania un respuns scris J ) ca 
sa’l duca regelui. Dar mintuitorul a stiut ca Anania mai 
avea sa indeplindsci inc& o porunca a stapinului seu, 
adica sa’I duca un portret. DecI Isus spalindu-sl fata cu 
apa. apol stergind-o cu un stergar ce i s’a intins prin 
putere dumnedeiasca supranaturala, si-a imprimat fi- 
gura sa pe acea pinza. In fine predete icona lul Anania, 
ordonindu-I sa o dea regelui Abgar ca sa-sl astimpere 
dorul si sa-sl vindece bola. Incarcat cu aceste lucrurl 
Anania pleca si ajunge la un tirgu?or ce se chiama Hie- 
rapolis. El nu intra in launtru, ci remine peste nopte 
afara, ascundindu-sl pinza sinta in o gramada de tigle 
noul. La miedul noptil insa locuitorii din oras ved 
foe iorte mare in jurul acelui loc. Ei alerga acolo ca 
cerceteze si afla pe Anania pe care considerindu-1 ca 
autorul faptel, il intreba cine este, unde merge si 
unde vine. Anania ca sa scape de alte incriminarl, spune 
totul. Locuitorii cautind locul aflara spre mirarea lor, 
afara de pinza despre care vorbise Anania, si o tigla in 
apropriere pe care era icona sinta ce s’a produs prin in- 
fluenta iconel ce nu era facuta de mina omenesca. Lo- 
cuitorii ’. < pl-au retinut acea tigla scum pa, care a remas 
pina in aceste timpurl nevatamata. Ea este venerata de 
lucuitoril acelui orasel. Pe Anania insa 1’au lasat sa duca 
lul Abgar prototipul, adicS, icona pe pinza. 

Constantin Porfirogenitul nu se margineste numal la 
acesta descriere. El dice ca mai este si alta o naratiune, 
si anume : Pe cind Isus mergea la morte, sudorile il 
curgeau in picuri de singe. El a luat o bucata de pinza 
de la unul din apostolil sel $i stergindu-sl sudorile a re- 
mas portretul lul imprimat pe acea pinza. Apol a dat-o 
lui Toma, ca dupa ce se va sui la cer sa o dea lul Tadeu 
ca el sa o duca lul Abgar, ca ast-fel sa se implinesca 
promisiunea facuta in scrisorea lul catre acest principe. 
Sosind Tadeu in Edesa, remine cit-va timp la un Evreu 
cu numele Tobia. Aci vindeca pe bolnavi invocind nu- 
mal numele lul Christos. Despre acesta ajunse vestea 
pina la Abgar, care numal de cit isl aduse aminte ca 
acela trebue sa fie discipulul lui Isus promis prin scri- 
sore. Abgar deminda sa'l aduca inaintea lul. Tadeu a 
venit la Abgar cu icona lul Isus, pe care o puse pe frun- 
tea sa, si cind s’a apropiat de rege a esit din fata lul o 
splendore atit de mare, in cit Abgar neputind-o suporta 
s’a speriat si uitind de bola sa, a alergat inaintea lul. Re- 
gele ia icona de la Apostol si punind-o pe cap, pe ochi, 
pe main!, pe buze si pe cele-l’alte membre ale corpului 

') Atit continutul scrisorel lul Abgar cit §i al respunsulul lui Isus con- 
suna intra tote cu scrisorile traduse de Eusebiu din limba siriaca. 



WfmsT" 


80 


ANALELE ARCHITECTURE! 


seu, numai de cit recunoste ca s’a intarit in tote mem- 
brele si sa simte mai bine, iar lepra a inceput a’icadea, 
reminindu-I urme §i ceva rest pe frunte. Dupa ce apos- 
tolul Tadeu 1-a instruit in cele religiose, regele a credut 
in Isus fiul lul Dumnedeu si cind a primit botezul a fost 
cu totul vindecat. 

Abgar a lasat sa darime statua unui idol ce era d’a- 
supra por^ii orasului, careia se inchina ori cine avea 
sa intre in Edessa. In locul acestel statue a asedat pe 
grinda icona lui Isus Christos, nefacutS, de mina ome- 
nesca, lipindu-o cu clei si impodobindu-o cu aur, in care 
erau gravate urmatorele cuvinte : „ Christe Deus, qui 
in te sperat, num-quam voto frustratus abit.“ (Christose 
Dumnedeule cine spereza intru tine, nici o data nu se 
departeza in^elat in rugclciune). Apol a dat ordin ca ori 
care are de gind sa treca peste acesta porta sa se in- 
chine iconel miraculose, ca ast-fel in cetatea Edessa s& 
intre ca ospe amic. 

Constantin Porfirogenitul istoriseste mai departe, ca 
un descendent, nepot a lul Abgar, a cadut iar in idola- 
trie $i s’a decis ca precum bunicul sett a nimicit idolul, 
ast-fel el sa nimicesca icona miraculosa a lui Isus. Dar 
episcopuldin Edessa cunoscindu-I planul, a scapat icona 
de perire prin aceea ca nisa in care se afla icona cu o 
candela aprinsa, a inchis-o cu tigle. De atunci a trecut 
mult timp si omenii au uitat de icona miraculosa cum 
ea a fost facuta si unde a fost ascunsa. In fine pe cind 
regele Chosroe la a. 545 a asediat cetatea, Edessenii au 
cerut ajutorul lui Helio pretorul armatei romane. Acesta 
neputindu-le da ajutor ostasesc le-a trimis o scrisore, in 
care le aduce aminte de epistola Mintuitorulul. Intru 
aceea pericolul crestea din ce in ce mai tare. Edessenii 
desperati ’si-au luat refugiul la Dumnedeu. Atunci noptea 
s’a aretat in somn episcopulul Eulaliu o femee frumos 
imbracata, care’l dojaneste ca s'a rapiticbna lui Christos 
facuta de mina omenesca. insa Dumnedeu le va areta 
semnele si minunile sale. Episcopul respunde ca el nu 
stie nimic ca ar exista o atare icona la ceta^eni sau la 
atyii. Atunci vedenia intorcindu-se catre dinsul i-a spus, 
ca d’asupra portii in cutare loc se afla icona ascunsa. 
Dimineta episcopul se duce la locul indicat, el afla icona 
divina intrega si nevatamata, precum si candela de 
atita timp inca nestinsa. Iar pe tigla ce a fost pusa 
inaintea candelei, afia intiparita o altd fujurd a iconel. 

Constantin Porfirogenitul istoriseste pe larg, cum cu 
ajutorul acestel icone sau mintuit cetatenii de asediu, 

El spune ca naratiunea acesta nu este iscodita de el. 
ci au scris’o de odata trel patriarchl. Job din Alexan- 
dria, Christofor din Antiochia si Vasile din Ierusalim, si 
afara de acestia Evagrius in cartea a patra din isto- 
ria bisericesca scrie multe despre acesta imagine sfinta, 
care nu numai ca a contribuit de Chosroe a ridicat ase- 
diul cetatii Edessa (54."> d. Ch ), dar o copie a iconel 
miraculose a vindecat de diavol pe insa^I fata regelui 
persian. 1 


Aceste religii au remas in Edessa pena la a.nul 944, 
cind au fost rescumperate de imparatul Constantin VII 
numit Porfirogenitul si duse la Constantinopole. Acest 
imparat in naratiunea sa ne impartaseste mai departe, 
ca imparatii bizantini de mai multe ori au trimis nun^ii, 
care se ruga edessenilor sa le dea icona sfinta dim- 
preuna cu epistola ce a scris'o Isus lui Abgar in schimb 
pentru 200 saraceni si 12,000 signati de argint. Dar 
rugarile au fost respinse pina in fine Ameras Edes- 
seanul la anul 944 a trimis soli la imparatul, carl 
sa-I impartasesca, ca el ’i va da icona sfinta. cum si 
epistola lui Christos, daca se vor indeplini mai multe 
conditiuni. — Aceste fiind implinite, imp&ratul a trimis 
pe episcopul Abramiu ,,ca sa ia in primire icona di- 
vina si epistola Dumnedeului nostru Isus“. Si ca sa 
nu fie inselatl, Edesenii au trebuit sa le dea nu numai 
originalul ci si copiile de pe icona nefacuta de mina 
omenesca. — Ast-fel ei au primit trel icone dintre carl 
cea adeverata sau tinut in Constantinopole, iar cele- 
l’alte s’au retrimis Edessenilor. — Dupa ce icona divina 
si epistola au fost aduse in Bisant, aceste au fost 
asedate cu mare pompa in cel mai stralucit templu 
al intelepciunei dumnedeesti in launtrul altarulul. 

Acesta este pe scurt istoricul portretului lui Isus din 
Edessa pina la anul 944 dupa Chr. 

Din acesta putem constata urmatorele fapte carac- 
teristice. Icona nefacuta de mina omenesca se dice ca 
a fost zidita d’asupra unei port! din Edessa. Originea, 
esistenta el, cum si locul unde a fost ascunsa, s’au 
uitat de cetatenii din Edessa. Abea in secolul al sese- 
lea cind Chosroe asedieza Edessa, cetatenii s’au intors 
catre Dumnedeu care numai de cit i-a iertat. 0 ve- 

j 

denie a descoperit episcopulul Eulaliu locul unde sta 
ascunsa icona dumnedeiasca. — Asa dar pena pe la 
anul 545 d. Ch. nici vorba nu a fost despre esistenta 
iconel din Edesa. Probabil ca si ea ca alto icone este 
un produs al vindetorilor de icone miraculose de pe 
acele timpurl. Pena in secolul al X-lea aflam ca afara 
de originalul prim, au mai fost inca patru icone tot 
de-a lui Christos, dintre carl doue nefacute de mina 
omenesca, si doue copii. Primele au fost, dupa cum stim 
pe caramida si ariume: una s’a produs prin putere 
divina in caramidaria din Hierapolis, iar a doua in 
porta orasului din Edesa descoperita de episcopul Eu- 
laliu. Dintre copiile pe pinza una a fost depinsa cu 
ingrijire pentru ca sa insanatoseze pe fata regelui 
Chosroe, iar a doua dupa cum ne spune Constantin 
Porfirogenitul ca inca a fost deprinsa ,, dupa cum este 
probabil de pe acel esemplar prim.“ 

Ce s’a ales din originalul prim, cum si din cele pa- 
tru icone, cu siguran^a nu se pote sti. Se afirma ca 
originalul prim a remas in Constantinopolea pina la 
anul 1204, cind acest oras a fost ocupat de Latin! 
$i icona ajunsese in posesiunea lor. Scriitorii dupa Con- 
stantin Porfirogenitul carl s'au ocupat de iconele mi- 
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raculose facute prin putere dumnedeesca, prin aceea ! 
ca le confunda, mal mult ne incurca de cit ne lamu- 
resc. Dupa unil sa fi fost dusa de LatinI in Roma si 
asedata in biserica S-lui Silvestru, dupa atyii sa fi 
ajuns in proprietatea genovesilor. Sigur insa este ca 
o icona a Mintuitorulul din Edessa se afia acum in 
Genova si sa conserva in biserica Sf. Bartolomeu degli 
Angeli. Acesta icona a fost lasata prin testament amin- 
titel biserici la anul 1384 de Leonardo Montaldo, care 
pentru serviciile facute a primit-o ca don dela impa- 
ratul bizantin intre anil 1360 $i 1363. Din desemnul 



Fig. 6 


(fig. 6) aci acludat dupa Garrucci ne cistigam o idee 
despre acest celebru portret. Dar acesta ilustratiune 
nu a putut’o ob^ine Garrucci de cit numai indirect 
Pictorul Chiosone a luat un desemn cit se pote de 
acurat dupa icona renumita pentru imparatesa Ru- 
siei, si dupa fotografia acelul desemn avem ilustra- 
tiunea de fata *). 

Alt cum ar fi judecata nostra cind am sta in ade- 
ver in fata portretulul lul Christos acum aflator in Ge- 
nua. Si sa fi fost Chiosone cel mal renumit pictor al 
lumei, tot nu ar fi putut reproduce un desemn esact 
in sensul strict al cuvintulul. Dar cu tote acestea de $i 
avem numai o idee vaga despre dinsul, nu putem nega 
ca 1 lipsesc trasurile caracteristice dupa care am putea 
recunoste asemenatatea lul, comparindu’l cu a celor- 
l'alte portrete carl s’au conservat in arta romana, sau 
in catacombe, sau in fine in mosaicuri. No! putem afirma 
ca acesta este cel mal vechiu portret edessan. Despre 
tote cele-l'alte suntem mal putin in clar, forte probabil 
ca ele sunt posted ore. 

Din cele desvoltate pina aci constatam mal departe 
ca de si se vorbeste cu atita pietate de icona acesta si 


de nasterea el, cu tote acestea nimeni nu ne aminteste 
cel putin in cite-va cuvinte cum erau liniamentele fisio- 
nomiei Mintuitorulul, sau cum era coloritul lul in icona 
din Edessa. Constantin Porfirogenitul de asemenea 
tace. Dec! conchidem ca pina la mijlocul secolulul al 
X-lea, descriptiunea iconei din Edessa este necunoscuta. 
Daca continuam mal de parte cu urmarirea traditiunei 
scrise a portretulul din Edessa, ne infundam in suposi- 
tiunl, din care cu greu am recunoste care ar fi mai ade- 
verata. Si precum pentru multe lucrurl secolul al X-lea 
si al Xl-lea este un intunerec nepenetrabil din evul 
mediu, ast-fel §i pentru icona din Edessa acele timpurl 
nu sunt mai favorabile. Afara de orasele citate, adica 
de Roma si Genua, carl emuleza intre sine ca ar poseae 
portretul din Edessa, mal este si oraselul Nazaret, care 
inca dupa traditiune se bucurA ca ar poseda o copie 
a originalulul prim. Acestea le putem crede, dar nu do- 
cumenta. Nimeni insa nu ne pote deroga presupunerea 
cum-ca ele nu ar fi niste copii dupa originate vechl 
disparate. Si apoi drept sa vorbim, daca admitem ca 
Isus Christos a produs icona din Edessa prin o putere 
dumnedeesca supra-naturala, trebue sa presupunem ca 
produsul acela, fata de lucrarile de arta ale celor mai 
marl artist! ca Apelle, Rafael, Corregio etc., a fost in 



Fig. 7. 

adever dumnedeesc, scutit de ori-ce critica artistica. Si 
noi privind cu ochii liberi copiile esistente, fara ca sa 


’) Garr. tom III pag. 7. 
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apelam la sticlele colorate ale idealitatii fanfeastice, cu 
greu ne vine a crede ca ele ar fi avut un original mira- 
culos supra-natural. 

Daca S-tul Irineu spune ca Pilat a lasat sa-I faca 
portretul lui Isus sculptat §i depins pina inca traia, 
daca tipul lui Christos s'a conservat din partea gnos- 
ticilor si a Carpocratilor pina pe timpul lui Eusebiu, 
adeca daca tipul adeverat istoric al lui Isus nu s’a 
perdut, pentru ce sa nu admitem ca un atare portret 
ajunsese in minile locuitorilor din Edessa, unde in de- 
cursul timpului s’a faurit frumosa legenda, cu vari- 
antele ei ? Si nici nu p6te ti altmintrea, de ore-ce noi 
stim, ca Eusebiu traduce din limba siriaca cele doue 
epistole a lui Christos si Abgar, fara ca sa amintesca 
de vre-un portret trimis de Isus lui Abgar. A trecut inca 
mult timp pina ce parintele bisericesc Evagrius pentru 
prima ora aminteste de portretul lui Isus din Edessa. 
Amintirea acesta s’a facut asa dar mal intiiu lafinirea 
secolului al seselea, in acel secol, in care numeral icone- 
lor miraculose a inceput a se fabrica in mod revoltator. 

Wilhelm Grimm in fruntea tractatului asupra nara- 
tjiunel despre origina iconelor lui Christos, ne ofera o 
chromolitografieapcrtretuluilui Isus din Edessa, facuta 
dupa o a doua copie (fig. 7). 

Privind mal de aprope acest cap, observam mal intii 
ca desemnul nu este de loc crestin-archaic. Grimm sus- 
tine ca ar fi din secolul al XV-lea desi la acesta afirma- 
tiune s’ar putea obiecta in favorul secolului al XVI-lea- 
Dar in ori-ce cas el este un produs al rena^terei italiene, 
despre care nu mal incape nici o discutiune. Prin ur- 
mare portretul din Edessa ’1 posedam in o copie forte 
slaba si inca cine stie a citea copie dupa un original de 
a imperatulul Tiberiu, sau de a lui Pilat, de a Gnosti- 
celor, sau in fine fie chiar dupa portretul miraculos fa- 
cut de Isus prin putere dumnezeesca supra-naturala. Ori 
prin cite mini a trecut acest portret cu t6te acestea el 
conserva liniamentele caracteristice recunoscute ca pro- 
prii fisionomiei lui Christos din cele mal vechi monu- 
mente si din unele descrieri ale S-lor Paring, dupa cum 
ne vom convinge in capitolul despre frumuseta sail uri- 
ciunea Mintuitorului. 

Mai putina garantie ne ofera portretul lui Isus din 
cartea lui Gluskselig ') care desi este mai superior por- 
tretulul reprodus de Grimm, in privinta arangerei for- 
matiunei si a esecutarei, cu tote acestea e un produs 
noil compilat dupa mal multe portrete vechi, prin urmare 
nu posede o insemnatate istorica, de si nici el nu sta in 
contradicere cu monumentele si scrierile mal vechi. Din 
contra la facerea acestui portret a servit ca basa scrie- 
rea aprocrifa a lui Lentul si o descriere a lui Nicefor 
Callist. De la inceputul pina la sfirsitul lucrarei lui Gliick- 
selig sa observa tending de a recunoste in portretul lui 
Christos, aranjat si combinat de dinsul, cea mal fidela 
§i sigura copie dupa icona miraculosa din Edessa. Si ce 


nu s’a putut constata in decurs de o mie opt sute sese- 
deci de ani, el vrea se o afle acum, nu cu ajutorul do- 
vedilor ci cu a traditiunei si a credin()el neconditionate. 
Gluckselig afirma insa let pagina IV si V cum ca portre- 
tul lui Isus ce sa afla in Nazaret din timpurile cele mal 
vechi i-a servit ca basa in formarea reproductiunel spi- 
rituale a portretului seu, de $i tot aci aminteste, ca por- 
tretul din Nazaret a trebuit sa fie o copie dupa cel din 
Edessa, §i ca de si se cuno^te ca este restaurat si chiar 
inscripfiunea ce se afla sub el este modernisata, cu tote 
aceste locul unde se afla adeca Nazaretul, sintit de tra- 
ditiunea locala este destul de insemnat pentru ca sa 
ridice valorea iconei de acolo. Aceste afirmatiuni, dupa 
cum vedem, sunt cele mal slabe argumente ca portretul 
lui Isus din Edessa dupa ce a disparut, sa conserva ceva 
mal sters in portretul aflator in Nazaret. Si ca se dea o 
mal mare autenticitate portretului combinat sub ingri- 
jirea lui, a cerut aprobarea papei Piu al IX-lea. Cardi- 
nalul Antonelli secretar si ministru president al statului 
papal prin nota din 14 Februarie 1861 1 respunde prin 
ambasador .Nulla osta pero chepossa il religioso autore 
diffondere la sagra effiigie ad eccitamento della pieta dei 
fideli che ne verrano in possesione.“ De aci se vede clar 



Fig. 8 


ca nimic nu sa afirma favorabil din partea inaltei auto- 
ritati ca portretul lui Isus presentat de Gluckselig ar fi 
o reproductiune fidela a unui portret disparut din Edessa, 
Dupa cum ne vom convinge el semana cu cele mal vechi 
monumente istorice conservate, apoi sta in armonie cu 
unele descrieri de a le sfintilor paring referetore la fisi- 
onomia Mintuitorului, dec! meritind atentiune ’1 reprodu- 
cem sub fig. 8. 

(Va urma) Sever Muresianu 


i) Gluckselig. Christos Archaologte. Prag 1863. 
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MINISTERS LUCRARILOR PUBLICE 

Resultatul concursulul international pentru ante-proiectele 
noue T g&rl cle ctU&tori din Bucuresti si hotelul administrate 

cSilor ferate 

In urma deschiderei creditulul de 29.000.000 lei pentru 
constructiunea unel noul gar! de c&l&torl In Bucuresti si unul 
hotel al administratiune! cdilor ferate, trebuind s& se aviseze 
la alcatuirea proiectelor acestor chtdirl, directiunea generals, 
a cailor ferate a propus ca pentru acestS lucrare s& se des- 
chidS un concurs international. Consiliul de administratiune 
insS, In sedinta sa din 25 Iunie 1892, avend In vedere resul- 
tatele cu totul insuficiente ce aii dat pinS acum concursurile 
tinute In scopurl analoge si considerind ca proiectarea unor 
clSdirl, ca cele in chestiune, exige o competing deosebita pe 
care un numer destul de restrins de architect! in deobste cu- 
noscutl o posedeza, a decis ca directiunea generala sS alegS 
unul din acestl architect! carl, prin lucrSrl deja executate, 
presintS mal multe garantil de capacitate si sS il insSrcineze 

cu dresarea proiectelor in conlucrare cu ingineril administa- 
tiunel. 

Ministerul lucrarilor publice, neimpSrtasind parerea consi- 
liulul, a aprobat propunerea directiunel generale pentru des _ 
chiderea unul concurs international. 

Deschiderea concursulul a fost anuntata prin insertiunea 
incS din Octombre 1892 a urmatdrel publicatiunl in ziarele 
romine si in cele mal importante din ziarele apSrind in dife- 
rite capitale ale Europel : 

PUBLICAJIUNE 

„Directiunea generala a cSilor ferate romine publics un 
concurs international pentru redacterea proiectelor unel clS- 
dirl de cSIStorl si a until hotel de administrate ce sunt a se 
construi in Bucurescl. 

„ Proiectele se vor primi pinS la 1 Maiu (stil nou) 1893, la 
4 ore dupe amiadl ; ele vor fi adresate directiunel generale 
a cSilor ferate romine, sectia P, gara de Nord,’ Bucuresti. 

., Proiectele vor coprinde un plan de situatie pe scara de 
0.001 pe metru, un plan pentru fie-care stagiu pe scara de 
0.005 pe mertu, o evaluatio pentru fie-care fatadS si numeral 
de sectiunl necesar pe scara de 0.01 pe metru. 

’’Tote desemnurile vor fi cotate cu ingrijire. Proiectele vor 
fi tratate ca schite, se va exclude orl-ce lux inutil. 

,,Fatadele vor fi in cSramizI aparente si piatrS de talie. 

..Intrebuintarea pietrel de talie va fi redusS la soclu, mu- 
chile edificiulul, incadramentele usilor si ferestrelor si la co- 
lone dacS sunt. 

„Desemnurile nu vor fi semnate, ele vor purta o devisS. 

„Numele autorulul proiectelor va fi trimis directiunel ge- 
nerale in acelas timp cu proiectele intr'un plic Inchis si si- 
gilat care va purta devisa alesS. 

_ v Proiectele primite vor fi judecate de un juriu compus 
dintr o delegatiune a consiliulul de administrate si de sefil 
de serviciu al cSilor ferate romine sub presedinta ministrulul 
lucrSrilor publice. 

..Plicurile continind numele autorilor proiectelor vor fi des- 
chise dupe /lecisiunea juriulul. 

„ Directiunea gcordS trel premil pentru proiectele cele mal 
bune studiate ; aceste premil vor fi distribuite conform deci- 
siunel juriulul. Premiul IntH va fi de 10.000 lei; al duoilea 
de 30 000 lei, si al treilea de 15.000 lei ; afarS de acdsta pre- 
miul intil va fi insSrcinat cu redactarea proiectulul definitiv 
de executiune si de detaliu, precum si a metreurilor pentru 
suma totals de 100.000 lei. 


„In contractul ce se va incheia pentru redactarea proiec- 
tulul definitiv, directiunea isl reservS de acum dreptul ab- 
solut d’a prescrie orl-ce modificatiune va crede necesarS in 
ansamblul §i detaliile proiectelor premiate. 

n Proiectele premiate vor remine proprietatea directiunel 
generale. 

„ConcurentiI isl vor putea procura planul terenulul si pro- 
gramul prin o cerere adresatS serviciulul lucrSrilor noui, hotel 
Mano, Bucuresti, sau legatiunilor regale ale Rominiel la Berlin 
Bruxelles, Londra, Paris, Roma, St. Petersburg si Viena, pre- 
cum si la consulatele regale ale Rominiel din Anvers, Berna. 
Budapesta. Florenta. Francfort p. M„ Genova, Hamburg, 
Lipsca, Neapole, Stuttgard, Turin, Venetia si Ziirich“. 

La 1 Maiu st. n. 1893, data expirSrel termenulul acordat 
pentru presintarea proiectelor, constatindu-se primite la di- 
rectiunea generals 38 proieote, tote in conditiunile cerate 
de aliniatele 8 si 9 ale publicatiunel concursulul, presidentul 
consihulul de administratiune a fScut sS se convoce juriul 
prevedut de aliniatul 10 al acestel publicatiunl si la care 
s au alaturat, conform decisiunel consiliulul din 28 Aprilie 
a. c„ al cSruI text urmezS, doul architect! streinl de adminis- 
tratiune si in privinta cSrora s’a dobindit certitudinea cS nu 
participezS la concurs. 

Extras dm procesul-verbal al sedintei consiliulul de administratis 
din 28 Aprilie 1893 

D. director general aminteste cS LunI, 1 Maiu viitor, expirS 
termenul de presintare a proiectelor pentru noua garS de cS- 
latoii din Bucuresti si pentru hotelul administratiune! cSilor 
ferate si rogS pe consiliu sS desemneze delegatil sel in ju- 
riul care va aveasSjudece proiectele, confoim publicatiunel 
pentru deschiderea concursulul. Tot-d’o-datS d-nu director ge- 
neral aratS cS a propus d-lul ministru al lucrSrilor publice, 
care a bine-voit sS aprobe, adjonctiunea la juriu a doul 
architect! streinl de administratiune si cere consiliulul sS 
alegS pe acestl architect!. 

Consiliul delegS pentru a ’1 represinta, pe principele Al. B. 
Stirbeiu, pre ? edinte si pe d-nil general Berendeiu si inginer- 
architect Gr. Cerkez, consider!, si decide sS se chieme a face 
parte din juriu d-nil architect! Ion Mincu si Lecomte de Nouy. 

Juriul, intrunit in diua de 4 Maiu, sub presedinta princi- 
pelul Al. B. Stirbeiu, presedintele consiliulul de administra- 
tiune a luat cu privire la modul de procedare in examinarea 
proiectelor resolutiunile consemnate in precesul-verbal ur- 
mStor : 


Proces-verbal 

al sedintei din 4 Maiu 1893, a juriu lu T concursulul pentru proiectele 
none! g&rl de cal&torl din Bucuresti si liotelului 
administratiunel cailor ferate 

,, Presedinta principelul Al. B. Stirbeiu. 

„PresentI d-nil : general Berendeiu, G. Duca, E. Miclescu, 
C. D. Popescu, A. Saligni, A. Gafencu, A. Cottescu, Th Dra<ra 
M. Romniceanu, H. Marin, I. Winkler, I. Mincu, Lecomte' do 
Nouy, C. Warthiadi. 

„Pincipele Stirbeiu, presedintele consiliulul de administra- 
tiune, comunicS^ cS la concursul de la 1 Maiu s’au deschis 

38 proiecte, carl au sosit la timp, conform publicatiunilor 
fScute. 

„DupS hotSrirea consiliulul de administrate si incuviin- 
tarea d-lul ministru de lucrari publice, proiectele se vor 
studia de un juriu care este chemat a stabili carl sunt acele 
mal bine intocmite, mal conform cu programul si carl trebu- 
esc premiate. Juriul se va compune din: 3 membri al acestul 


84 


ANALELE ARCHITECTURE! 


consiliu, principele Stirbeiu ; D-nii: general Berendeiu si 
Grigore Cerkez ; d-nii : director general G. Duca, sub-director 
general E. Miclescu ,d -nil sefl de serviciu. C. G. Popescu, A. 
Saligni, C. Manescu, Th. Dragu, Al. Cottescu,H. Marin, A. Ga- 
fencu, F. Winkler, M. Romniceanu, C. Warthiadi ; d-nii: ar- 
chitect! I. Mincu si Lecomte de Nouy. 

Acfeta prima adunare a fost convocatS, pentru ca juriul 
sa 'fie constituit ^ sa ia o intelegere prealabil£ asupra mo- 
dului celuT mai lesnicios de a ’§! indeplini misiunea. 

D. G. Duca, director general, roga adunarea sa se pro- 
nunte asupra urmatorelor doue cestiuni : 

,1) Juriul voeste sa proceda in sedinte plenare la exami 
narea si studiarea tutulor planurilor, sau crede mai nemerit 
a delega a o sub-comisiune care sa faca un studiu prepara 
toriu §i sa intocmesca un raport in care sa arate meritele 
si eventual cusururilor diferitelor proiecte, reminind ca in 
urma juriul complet sSL le examineze la rindul seu si s& 
hot&rascS. in mod definitiv. 

2) Proiectele vor fi expuse un ore-care timp pentru a 
putea fi vedute de public , remine insa a se hotari daca ex- 
punerea se va face inainte sau dupa premiarea celor tre! 
car! se vor gasi mai bune. 

„ Juriul, in unanimitatea voturilor presinte, hotarasce: 

1) Delega o sub-comisiune de cinci membri cari s& stu- 
dieze proiectele in amanuntele lor, si sa puna adun&rel ple- 
nare un raport comparativ. In acesta sub-comisiune se nu- 
mesc d-nii : G. Duca, I. Mincu, Lecomte de Nouy, M. Rom- 
niceanu, A. Cotescu. 

2) Expositia proiectelor se va deschide publicului dupa 
ce juriul se va fi pronuntat si va fi decernat premiurile. 

Dupe noua dile consacrate la Indeplinirea insaicinaiel in- 
credintata el, sub-comisiunea terminind lucrarea sa la 13 
Maiu, juriul a fost convocat pentru a doua di, 14, spre a T 
se da cunostinta de resultatul acestor lucrari. 

In acesta sedinta a juriulul si in cea urmatore de la 15 
Maiu, tinuta sub presedenta Ministrului lucrarilor publice, 
sub-comisiunea a aratat mai intiiu. ca procedind la o prima 
examinare sumara a tutulor proiectelor presintate a eliminat 
po cele 22 din ele cari, prin conceptiunea lor generaia si prin 
modul cum au fost redactate, nu puteau fi clasate printre 
acele susceptibile de a fi premiate, ast-fel ca au lemas pen- 
tru a fi supuse unei examinari amanunt.ite numai 16 pro- 

i e cte« 

Inainte de a expune observatiunile sale asupra acestor 
proiecte si conclusiunile la carl aceste observatiunl au con- 
dus’o, sub-comisiunea a credut util sa puna in vederea ju- 
riulul ideile generale dupe carl s’a caiauzit in examinarea , 
proiectelor. 

Pentru cladirea de calatori, sub-comisiunea a dat o deo- 
sebita importanta modul cum a fost tratat serviciul pri- 
mirei si expedierel calatorilor ; iar serviciilor anexe le-a atri- 
buit o importanta secundara. 

Pentru cladirea de admitfistratiune, sub-comisiunea a avut 
in vedere concentrarea rational* a serviciilor, dispositiunile 
simple ale planului §i intinderea restririsa a suprafetei cia- 
dita ; tot-d’o-data ea a tinut compt de modul cum s’a asi- 
gurat luminarea si aeratiunea local uril or. 

3 In examinarea fatadelor sub-comisiunea a cautat mai ales 
simplicitatea conceptiunei, insa acesta parte a proiectelor 
nu a avut pentru dinsa de cit o insemnatate secundara in 
raport cu dispositiunea planurilor. 

Aceste dise, sub-comisiunea examinind pe rind, impreuna 
cu juriul, proiectele presintate, atit cele 22 eliminate, cit §i 
cele 16 admise ca putind fi premiate, a expus juriulul obser- 


vatiunile sale asupra fie-caruia din ele si a conchis propu- 
nind sa se acorde : 

Premiul intiiu proectului purtind devisa Lumina, cu una- 
nimitatea de cinci voturi. 

Premiul al doilea proiectul purtind devisa Munca si Nd- 
dejdc , cu majoritatea de patru voturi, contra unul dat pro- 
iectului purtind devisa Ibis, si 

Premiul al treilea proiectului purtind devisa Ibis, cu ma- 
joritate de trei voturi contra unul dat proiectului purtind de- 
visa Nadejde si Munca si unul dat proiectului purtind devisa 
Trajanus optimus. 

Juriul, in intrunirea sa de la 15 Maiu, tinind sema pen- 
tru cea mai mare parte de propunerea sub-comisiunel sale, 
a acordat premiile precum se vede din procesul-verbal 
urm&tor : 

Proces-verbal 

ul scdintei din 15 Maiu 1893, al juriulul concursului pentru 
proectele noue) gari de calatori din Bucurestl si 
hoteluiul administratiunei caiior ferate 

Sub presedinta d-lui C. Olanescu, ministru de lucrari 
publice. 

Present!: principele A. Stirbei, d-nii : general Berendeiu, 
G. Duca, E. Miclescu, Lecomte de Nouy, I. Mincu, Th. Dragu, 
C. G. Popescu, M. Romniceanu, H. Marin, A. Gafencu, F. 
Winkler, C. Manescu, A. Cottescu, A. Saligni. C. Warthiadi. 

Absent: d-nu Gr. Cerkez. 

D. ministru de lucrari publice, deschidind sedinta, comu- 
nic& ca sub-comisiunea delegata de juriu a examinat cu 
atentiune tote proiectele presintate si a eliminat mai intiiu 
22 din ele, carl, prin conceptiunea lor generaia si prin modul 
cum au fost redactate, nu puteu fi clasate printre acelea 
carora s’ar putea da un premiu ; studiind, apoi, cu deam&- 
nuntul pe cele-alte 16 proecte, sub-comisiunenea a intocmit 
un raport critic in care arata avantagiile si inconvenientele 
fie-caruia si ajunge la conclusiunile urmatore : 

а) Pentru premiul I este de opinie. cu unanimitatea celor 
cinci voturi, a se decerne proiectului Lumina ; 

б) Pentru premiul II, patru voturi sunt pentru proiectul 
Munca si Nddejdea, un vot este pentru proiectul Ibis. 

c) Pentru premiul III comisiunea a dat trei voturi proiec- 
tului Ibis , un vot proiectului Munca , un vot proiectului 
Trajanus optimus. 

Dupe invitatiunea d-lul ministru, juriul procede la exami 
narea de proiecte; vederile sub-comisiunel parind a fiimpar- 
tasite de majoritatea juriulul, d-nu ministru comunica ca 
va pune la vot propunerile sub-comisiunel, declarind in 
acelas timp discutiunea deschisa pentru ori-care membru ar 
avea a presinta observatiunl sau a tine opiniunl deosebite. 

D. ministru adaoga ca d-nu Saligny, fund obligat a parasi 
sedinta inainte de sfiriit, a lasat in scris votul seu care se 
va lua in sema §i se va anexa la procesul-verbal. 

Dupa un schimb de vederl intre diferitil membri al ju- 
riulul, se procede la vot, al carul resultat este urmatorul. 

Premiul I se decerne, in unanimitate de 17 voturi, pro- 
iectului Lumina. 

Premiul II, cu majoritate de 14 voturi contra 3, proiec- 
tului Munca si Nddejdea. , 

Premiul HI, cu majoritate de 12 voturi contra 5, proiec- 
tului Trajanus optimus. 

Se procede, apoi, la deschiderea deviselor pentru aflarea 

numelor autorilor ; acestia sunt : 

Proiectul I, Lumina , autorl : d-nii M. A. Marcel, architecte 
du gouvernement, 241 Boulevard St. Germain, a Paris ; L. 
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Blank, architecte diplome par le gouvernement frangais a 
Bucarest. 

2. Munca-Nddejde , d-nu Farge, architecte de la C-nie Five 
Lille, 10 rue Daubigny, Paris. 

3. Trajanus optimns, prof. cav. Giulio Magni, architetto 
colaboro nelle parte de concetto ed ilustra : cav. Uffle Gustavo 
Parsi, Roma, via Porta Pinciana No. 18. 

In urma acestel hot&riri a juriului, si conform dispositi- 
unei adoptata in intrunirea de la 4. Maiu, tote cele 38 pro- 
iecte, carl au fost presintate la concurs in timp util, s’au 
expus in palatul Ateneului, pentru ca publicul sa pota la 
rindul seu, si ia eunostint& de dinsele. 

In timpul expositiunei respindindu-se svonul ca proiectul 
clasat cel d’intiiu de c&tre juriu n’ar fi opera proprie a sem- 
natarilor lui, ci o copie a unui proiect pentru prix de Rome 
de la scola de bele-arte din Paris, ministrul lucr&rilor publice 
a convocat, sub presedinta sa, consiliul de administratiune 
spre a se pronunta asupra mesurilor de luat fata cu acest 
svon de natura a da nastere la b&nueli in privinta dreptei 
atributiuni a premiilor. 

Consiliul de administratiune, intrunindu-se la 28 Maiu, a 
luat decisiunea coprins& in procesul-verbal urmator : 

Sedinta consiliului din 28 Maiu 1893. 

Presedinta d-lui Const. Olanescu, ministru al lucrarilor 
publice. 

Consilierl present! d-nii: General Ant. Berendeiu, Gr. Cerkez, 
Al. St. Catargi, Leon Paciurea. 

Absent : Principele Al. B. Stirbeiu, presedinte. 

Asista la sedinta d-nu director general Gh. I. Duca si d-nu 
sub-director general Em. S. Miclescu. 

Se citesce procesul-verbal al sedintel precedente din 26 
Maiu 1893 si se adopts, f&r& nic! o observatiune. 

D-nu ministru al lucrarilor publice arata ca dupecejuriul 
concursulu! pentru proiectele uouei g&rl de c&l&tori din Bu- 
curestI si hotelului administratiune! c&ilor ferate a incheiat 
operatiunile sale prin resolutiunea pe care directiunea gene- 
rala a comunicat’o consiliului in §edinta din 26 Maiu curent, 
o alegatiune tinind a pune in indoiala echitatea aceste! reso- 
lutiuni, in ce privesce atributiunea premiulu! intiiu, s’a produs- 
Se pretindecS, proiectul „Lumina“, pecare juriul l’a clasat 
cel d’inftiu, nu ar fi in totul o oper& originala proprie a d-lor 
Marcel si Blank, de c&tre car! s’a presintat la concurs, ci o 
copie a proiectului cu care architects Eustache a obtinut, 
in anul 1891, de Ia scola de bele-arte din Paris, rnarele 
premiu de Roma. 

Chi&mind asupra aceste! alegatiunl atentiunea consiliului 
in vederea c&ruia pune o reproductiune a proiectului Eustache 
d-nu minisrxi roga pe consiliu sa dea avisul seu asupra mesu- 
rei in care se pote tine sema de dinsa. 

Consiliul, dupa o deliberatiune la care iau parte tot! d-nii 
membri, hotaraste, de acord cu d-nu Ministru, sa se convoce 
din nou juriul concursului spre a examina cestiunea dacd 
intre proiectul Marcel si Blanc si proiectul Eustache existd 
veri o asemdnare ast-fel in cit cel d’intiiu sd pota fi consi- 
derat ca o copie a celui de al douilea si a se pronunta asupra 
mesurilor ce s ’ar cuveni sd se ia in ccisul cind ar respunde 
afirmativ la cestiunea ptisd. 

Sedinta se ridica. 

Conform acestei hotariri, juriul, convocat din nou, intrunin- 
du-se in diua de 30 Maiu, s’a pronuntat asupra cestiunel pus& 
precum resulta din procesul-verbal urmator. 


Juriul concursului pentru proiectul nouei gttri de c&l&torie din 
BucurestI si cludirei hiurouriior directiunei generate 
a c&ilor ferate 

Sedinta din 30 Maiu 1893. 

Proces-verbal 

„In urma decisiunei consiliului de administratiune al cailor 
ferate din 28 Maiu 1893, sub presedinta d-lui ministru al lui 
crarilor publice. 

„ Juriul concursului pentru proiectul nouei garl de c&latori 
din BucurestI si cladirei biurourilor directiunei generale a c&i- 
lor ferate ; 

„Convocat din nou in scopul d’a examina Intru cit este 
iutemeiata alegatiunea ca proiectul „Lumina“, caruia s’a atri- 
buit premiul intiiu, n’ar fi opera personala a d-lor Marcel si 
Blanc, de catre carl s’a presinta la concurs, ci copia unui 
proiect al architectului Eustache din Paris ; si in casul cind 
s’ar dovedi ca proiectele puse in presinta sunt indentice, d’a 
se pronunta daca identitatea este de natur& sa modifice deci- 
siunea sa in privinta atributiunei premiilor, s’a intrunit astadl, 
Marti, 30 Maiu 1893, la 10 ore dimineta, in palatul Atheneului, 
sub presedenta d-lui C. Ol&nescu, ministru al lucr&rilor publice, 
fata hind d-nii general Anton Berendeiu, Gr. Cerkez, I. Mincu, 
architect, Lecomte du Nouy, architect, G. I. Duca, Emil S. 
Miclescu. C. G. Popescu, A. Saligny, M. ROmniceanu, Al. Cot- 
tescu, Tli. Dragu, Al. Gafencu, Fr. Winkler si H. Marin. 

„D. ministru al lucrarilor publice, amintind scopul intruni- 
rei si insistind asupra gravitatel invinuirei aduse autorilor 
proiectului onorat cu premiul intiiu, roga pe membril juriului 
s& procedeze la o comparatiune am&nuntita a proiectului d-lor 
Marcel si Blanc cu proiectul Eustache, dup& care mai multe 
reproductiuni sunt la dispositiunea lor si s&’si dea parerea 
asupra insemnatatel asemanarel dintre cel d’intiiu si cel de al 
duoilea si asupra influentei ce ac<5sta asemanare pote s& aibe 

fat& cu decisiunea atribuind premiul intiiu d-lor Marcel si 
Blanc 

„MembriI juriului, luind cunostinta de proiectul Eustache, 
dupa reproductiunile ce ’I s’au presintat, si declarind ca con- 
victiunea lor este facut&, d-nu ministru al lucrarilor publice il 
invita a expune parerile lor si a ’si formula propunerile 
„Dupa desbaterile urinate, la carl iau parte d-nii Gr. Cerkez, 
C. Olanescu, ministru al lucr&rilor publice, Cottescu, Saligny, 
Mincu, Duca, Miclescu, si general Berendeiu, d-nu ministru, 
resumind aceste desbaterl, arata ca parerile exprimate sunt 
in numer de trel ; 

„a D-lui Gr. Cerkez care gaseste ca proiectul „Lumina“ este, 
in ce priveste fatada principals,, o copie servila a proiectului 
Eustache; iar in ce priveste planul, se pete considera, pina la 
un ore-carc punct, ca o apropriatiune a diferitelor proiecte de 
concurs pentru „Prix de Rome,, (anul 1891) la exigentele pro- 
gramului care a servit de basa la concursul deschis de direc- 
tiunea general^ a c&ilor ferate. Ca consecint& a parerei sale, 
d-nu Cerkez propune ca proiectul d-lor Marcel si Blanc s& se 
scot& din concurs, considerindu-se decisiunea juriului ca nea- 
venit& in privinta lui. 

„Fiind, ins&, c& acest proiect coprinde unele p&rti bune, carl 
pot fl utilisate de directiunea general& pentru redactarea pro- 
iectului deflnitiv, d-sa crede c& s’ar putea cere d-lor Marcel si 
Blanc sa cedeze directiunei generale lucrarea lor contra unui 
pret'defixat prin bun& intelegere. 

„D. architect Mincu este de aceeasi p&rere ca d-nu Cerkez 
in ce priveste identitatea proiectului Marcel si Blanc cu pro- 
iectul Eustache si formulez& aceeasi propunere in ce priveste 
scoterea acestui proiect din concurs. D-sa, ins&, nu crede ca 
este loc a se cumpera lucrarea. Af.it d-nu Cerchez, cit si d-nu 
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Mincu tin a se constata ca prin acesta nu revin asupra votulul 
lor cu privirea la clasificarea proiectelor presintate, proiectul 
d-lor Marcel si Blanc fiind netagaduit superior celor-alte si 
nieritind a fi clasat cel d’intiiu daca el ar putea fi mentinut 
in concurs. 

„CeI-altI membri ai juriului, de acord cu d-nu ministru al 
lucrarilor pubbce. 

„Considerind ca nu pote fi vorba de identitate intre proiectul 
„Lumina“ §i proiectul unui studiu special, adicS, traducerea 
In proiect a programulul intocmit de administratiunea cailor 
ferate romine dupa trebuintele sale propriT, program basat pe 
principiul unei gari cu doue etage, al carui front serva pentru 
plecare, iar partile laterale servesc pentru sosire, pe cind cel 
de al duoilea represintS, un proiect de concurs basat pe un pro- 
gram abstract si pe un principiu cu totul diferit, cacl concursul 
a prevedut o gara cu un singur etagiu, in care frontul e numai 
un motiv decorativ, .iar serviciul propriu zis se face pentru 
plecare intr’o aripa si pentru sosire in cea-alta aripa. 

„Considerind ca nu pote exista nicl nn fel de asemanare | 
intre fatadele laterale ale proiectulul „Lumina“ si cele ale 
proiectulul Eustache, ceea ce se constata cu cea mai mare 
evidenta din simpla inspectiune a planurilor ; 

,, Considered ca singurul punct de asemanare intre ambele 
proiecte se intilneste numai in partea central^ a fatadei fron- 
tale a cladirei de calatori si chiar dispare in mare parte la un 
examen minutios ; cacl pe cind fatada proiectulul Eustache, 
in care dobindirea aspectului monumental a fost cautata ina- 
inte de t6te, este o opera pur decorative, fatada proiectuiui 
„Lumina“, care coprinde intrarea principals, a garei, este stu- 
diata in scopul d’a acusa bine destinatiunea bastimentulu'i ; 

„Considerind ca acesta asemanare intre ambele fatade fron- 
tale nu pote avea de cit o inriurire neinsemnatS asupra intre- 
gei opere a proiectuiui „Lumina“; 

,,Considerind ca proiectul „Lumina. din punctul de vedere 
al dispositiunilor din plan, a realisat solutiunea cea mai ne- 
merita a problemului impus de programul eoncursului ; 

„Considerind, in fine, ca proiectul „Lumina“, atit din pur- 
ctul de vedere al studiului garei, cit si din acela al cladirei de 
administratiune, arata o superioritate incontestabila asupra 
tutulor celor-alte proiecte presintate la concurs. 

Sunt de p&rere ca nu e loc de a se reveni asupra decisiunel 
deja luata atribuind premiul I. proiectulul „Lumina“, si pro- 
pun mentinerea acestei decisiuni in t<5ta puterea el. 

„ Aceste trei propuneri, puse la vot, au obtinut. 

„Propunerea d-lui Cerkez un vot; 

..Propunerea d-lui architect Mincu duoe voturi ; 

,,Propunerea majoritatei 13 voturi din 15 votanti. 

„C. Olanescu, General A. Berendeiu, Gr. Cerkez, G. I. Duca, 
Henri Marin, A. Lecomte de Nouy, architect, Th Dragu, A. 
Gafencu, I. Mincu, Al. Cottescu. E. Miclescu, M. Romniceanu, 

A. Saligny, C. G. Popescu, Winkler". 

Noul avis al juriului comunicindu-se consiliulul de admi- 
nistratiune, acesta, cercetind din nou cestiunea in sedinta sa 
de la 1 Iunie, a incheiat proqesul- verbal care urmezS: 

Sedinta consiliulul din 1 Iunie 1893 

„Presedinta d-lui general Ant. Berendeiu, consilier, desem- 
nat de d-nu ministru al lucrarilor publice pentru a indeplini* 
functiunile de presedinte in absinta titularului. 

„ Consilier! presintl d-nii : Gr. Cerchez, A. St. Leon Paciurea. 

„Absent principile Al. B. Stirbey, presedinte,. 

„ Asista la sedinta d-nu director general G. I. Duca. 

„Se citeste procesul- verbal al sedintei precedente din 28 
Maiu 1893 si se adopta fara nicl o observatiune. 


„La ordinea dilei fiind continuarea examenului cestiunei 
ridicata prin alegatiunea ca proiectul „Lumina“, caruia s’a 
atribuit premiul intiiu la concursul pentru proiectul nouoi g&rl 
de calatori din BucurestI si hotelului de administratiunea cailor 
ferate n’ar fi opera personala a d-lor Marcel si Blanc, de catre- 
carl s’a presintat la concurs, ci copia unui proiect al architectu- 
lul Eustache din Paris, d-uu general Berendeiu arata ca, conform 
decisiunel luata de consiliu in sedinta sa din 28 Maiu din urma, 
tinuta sub presedinta d-lui ministru al lucrarilor publice juriul 
eoncursului, convocat pentru a se pronunta daca intre pro- 
iectul Marcel si Blanc si proiectul Eustache este in adever o 
asemenare, ast-fel in cit cel d’intiiu sa pota fi considerat ca 
o copie a celul d’al doilea si, in asemene cas, a face propune- 
rile sale in privinta mesurilor de luat. s’a intrunit in diua. de 
30 Maiu, si, cu 13 voturi, numeral membrilor presintl fiind de 
15, a declarat ca asemanarea intre cele duoe proiecte, carl nu 
pdrta de cit asupra partel centrale a fatadei frontala a garei, 
nu pote avea de cit o inriurire neinsemnatA asupra intregel 
opere a d-lor Marcel si Blanc, si a mantinut in tota puterea 
el decisiunea sa, atribuind premiul intiiu proiectulul „Lumina“ 
„Dnpa ce se da citire procesulul-verbal al sedintei juriului,. 
proces-verbal a c&rul coprindere este cea urm&tdre : ') 


„D. consilier Gr. Cerkez expune motivele pentru carl d-sa 
a gasit ca proiectul „Lumina“ nu p6te fi considerat ca o lu- 
crare originala. D-sa este de parere ca asemanarea unor parti 
ale proiectulul d-lor Marcel si Blanc cu proiectul intocmit de 
d-nu architect Eustache in anul 1891 , cu ocasiunea eoncursului 
la Paris pentru Prix de Rome, este de natura a face ca pro- 
iectul „Lumina“ sa fie departat de la concurs ; si de (5re-ce 
administratiunea cailor ferate. prin facerea eoncursului, n’a 
avut de scop de cit alegerea architectulul celul mai competent 
pentru a fi insarcinat cu alcatuirea proiectelor definitive si de 
executie, nu crede ca, in conditiile aratate, d-nil Marcel si Blanc 
pot inspira increderea nediscutabila c4 ar putea fl capabill de 
a intocmi ca proiect definitiv, o lucrare cel putin de valorea 
celel care au presintat’o pe ne drept ca lucrare originala si 
proprie lor. 

Prin urniare, d-sa isl mantine pftrerea exprimatS, deja in- 
aintea juriului convocat in diua de 30 Maiu din urm&. 

D. general Berendeiu desvolta consideratiunile pentru carl 
majoritatea de 13 8in 15 membri al juriului, majoritatea din 
care a facut parte, n’a credut ca pote privi proiectul „Lumina“ 
ca o copie a proiectulul Eustache si a mentinut decisiunea sa 
cu privirea la densul. 

D-nil consilieri A. St. Catargi si L. Paciurea, dupa ce exa 
mineza din nou reproducerea proiectulul Eustache, declara ca 
'si insusesc in total consideratiunile pe carl majoritatea ju- 
riului a intemiat apreciatiunea sa, consemnatS, in procesul ver- 
bal din 30 Maiu din urma, si adopta in totul acesta aprecia- 
tiune si decisiunea care a fost urmarea el. 

„Cu trei voturi contra unui consiliul aproba conclusiunile 
procesulul-verbal al §edintel juriului din 30 Maiu 1893. 

Sedinta se ridic&. 

Acesta deliberatiune a consiliulul de administratiune, spu- 
nindu-se ministerulul lucrarilor publice, ministrul, avend in 
vedere modul de cercetare a proiectelor de catre sub comisi- 
unea juriului; avund in vedere verdictul dat de juriu in in'tru- 
nirea sa de [la 15 Maiu reinouit, cu majoritatea de 13 voturi 
din 15, in intrunirea de la 30 Maiu, si confirmat prin decisi- 
unea majoritatei consiliulul de administratiune din 1 Iunie 
1893 ; considerind ca, in urma propriel sale examin&rl, s’a 
convins c& nu pote fi vorba, in ce privesce proiectul „Lumi~ 

') Deja trecut 
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na“, de nici un plagiat, a aprobat verdictul majorit&tei ju- 
riulul si, conform publicatiunei concursulul, acorda: 

Premiul tntiiu proiectului purtlnd devisa „Lumina“ al d-lor 
Marcel si Blanc; 

Premiul al duoilea proiectului purtind devisa .Munca si 
Nadejde" al d-lui L. Farge si 

Premiul al treilea proiectului purtind devisa „T raj anus Op- 
timus“ al d-lui profesor Cav. Giulio Magni. 

Ministru, C. Olanescu. 



INTREBUINTAREA PIESELOR METALICE 

(Grinz!, Suportl, Colone, Console, etc.) 

IN 

CONSTRUCTIUNILE ARCHITECTONICE 

I 

Introducere in materie 

In timpul din urma, incepind $i la noi sa se introduca 
din ce in ce mai multe in constructiunile nostre architec- 
tonice, piesele metalice ca: grind! ($inele de fer), coldne, 
suporti, console §i altele, ar fi de -dorit pentru ori-ce 
constructor a cunosce a aprecia preferarea acestor 
piese. 

In acest scop vom cauta a trata aci chestiunea pe cit 
posibil de concis, dind formule practice $i u$or de in- 
trebuin^at, evitind demonstrari §i deduc^iuni inutile con- 
structorului practic, care cauta numai resultatul final, $i 
acesta pe calea cea mai scurta §i fara multa perdere de 
timp. 

Causele ce au condus la intrebuintarea pieselor meta- 
lice in constructiunile architectonice sunt : 

1. A evita pe cit posibil intrebuintarea lemnului, inlo- 
cuindu’l cu piese metalice, spre a inlatura pericolul pro- 
pagarii incendiului. 

2. A da cladirii o mai mare soliditate in anumite casuri 

3. A ci.<?tiga spapu $i a economisi material de .zidarie. 

4. A inlocui arcurile §i boltile de zidarie forte costisi- 
tore $i de multe ori grele de executat. 

5. A da constructiunei o forma mai eleganta, adica un 
aspect mai u§or §i placut. 

6. A inlocui stilpii masivi de zidarie pentru arcuri §i 
boltl, prin colone metalice, care nu reclama atita spatiu, 
acesta mai cu sema pentru centrurile forte populare unde 
fie-care decimetru patrat valoreza insutit. 

7. De multe ori pentru a putea obtine o deschidere 
relativ mai mare de cit am fi putut realisa cu ajutorul 
lemnului sau zidarie, se prefera piesele metalice. 

8. $i, in fine, ca chestiune de resistenta, se intrebuintezi 
mai bine grinda de fer, in loc de arcuri sau bol^I de zi- 
d&rie; c3ci grinda exercita. asupra suportului de sustinere 
numai o presiune verticala, pe cind arcul si bolta au ten- 
dinta a desfa^ura tot-d’auna §i o presiune laterala asupra 
zidurilor invecinate. 

Deci de cite ori se va presenta o problem^ de natura 
celor enumerate mai sus, vom prefera piesele metalice in 
locul lemnului sau al zidariilor. 


La inceput piesele metalice 51' in special grindile $i co- 
ldnele se fabricau de fonta, asta-zi insa grinzile se fabrica 
exclusivamente din fer laminat ^i in general li se da forma 
profilati in J_ (dublu Te sau scurtu forma de Te). 

Calculul acestor grinzi consta esentialmente in deter- 
minarea momentului de resistenta (R) necesar, dupa care 
data apoi se alege direct din anumite tabele, forma $i 
dimensiunea grinzii (fine!) ; mai la vale vom da o serie 
de tabele, atit pentru grinzi, colone, cit $i pentru console 
etc., afara de aceste date alaturate ca apendice, aceste 
tabele se gasesc in tote catalogele diverselor fabrici de 
fer laminat sau fonderii; dar pentru inlesnirea cetitorului 
vom intercala aci un specimen de asemenea tabele, ara- 
tind o data modul intrebuintarii, prin exemple culese 
din practica. 

Ca formula fundamentala vom considera 


Dec! 


M*) max. =k R 

T , M max. 

K = r 


I, 


in care : 

k = Coificientul de siguran^a (pentru fer forgat sau 
laminat) k — 750 kilograme pentru metru patrat. 

M max. = Momentul de apasare (presiune de atac. 
produs prin actiunea, sarcini cu care am inc3rcat grinda 
§i acesta in raport cu sectiunea cea mai amenin^ata (sec- 
^iunea periculdsa), in general exprimata in kilograme pe 
centimetru patrat, §i in fine 

R= Momentul de resistenta necesar al prafilului grinzi, 
asemenea raportat la kilograme pe centimetru patrat. 

Sau cu alte cuvinte : 

M max. = Puterea'desvoltata prin greutatea suportata 
de grinda in cestiune. 

R = Resistenta necesara, care se opune acestei puteri. 

Sail §i mai scurt: 

M max = Actiunea produsa prin greutatea sarcinei. 

R = Reactiunea necesara care sa se opuna acestei 
apasari. 

* k O catime anumita pina la care putem incarca ma- 
terialul fara a ceda, adica a se rupe sau deforma. 

Din cele zise reese ca in t6te casurile, mai intiiu de 
tote urmeza neaparat sa determinam sarcina, adica ca- 
timea greutatii ce apasa asupra grindei, colonel sau con- 
sole! intrebuintate, prin ajutorul caruia sa calculam mo- 
mentul maximal al presiune! §i in acela$ timp a afla 
momentul de resistenta, cea ce se obpne dividind mo- 
mentul maximal prin valdrea coeficientului de siguranta 
k, adica 750. 

Caci daca observam formula 

M max. = k R 




T , M max. 

R = — T. 


Cea ce insemn^za exprimat in cuvinte : 

Greutatea suportata de grinda — Coeficientul de sigu- 
rama X Momentul de resistenta 

sau 


*) M max. insemn£z& momentul maximal al incarc&ril la care am supus o 
piesd ore-care. 
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Actiunea — Coificientul de siguran^a X Reactiune 

Greutatea suportata de grindi 

Momentul de resisten^a = — coificientul de sigura^a' - 

sau 

. Acjiune 

Reactiune ycj 0 (Coificientul de siguran(S) 

A§a dar avind tabelele la disposi(iune, procedam dupa 
cum urmeza : 

Determinind suma greutatilor ce apasa asupra grinzif, 
mipartim acesta citime prin coificientul de siguran^a (750) 
§i obtinem reacpunea necesaiA, care sa se opuna pre- 
siunef de maf sus; cu valorea ast-fel obpnuta cautam in 
tabela respective dimensiunile corespunzitdre grinzif pe 
care urmeza a o intrebuin(a spre a suspne greutatea 
construcpunef. 

Nu ne mai remine de cit a mai face o mica observapune. 

Valorea numerica a reacpunei determinate a$a cum 
s’a aretat mai sus, a fdrte rare orl o vom gesi in tabele> 
exact acela^f num£r in coldna corespondente, a§a ce 
vom fi nevoi(i pentru a evita interpolapuni a aplica 
simplu valorea imediat mai mare, decit cea obpnuta prin 
calculul nostru. A alege valdrea imediat mai mice nu se 
recomande din nici un punct de vedere; totu.^i inse con- 
duff de spiritul de economie putem intrebuinta valorea 
imediat mai mice cu condipune ca se nu aibe un minus 
mai mare de 3 °/ 0 din valdrea determinate de noi. 
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Greutatea specifics fp absoluta a celor mai principale^ 
materiale intrebuintate in construcpunile architectonice im- 
preuna cu presiunile exercitate de aceste greutati raportate 
la metru patrat 

Greuteple sau sarcinile ce aif a suporta in general 
piesele metalice intrebuintate in constructiunile architec- 
tonice sunt cam urmatdrele: 

1. Ziderii in general. 

2. Acoperemintele boltite (girlice) platformele de zi- 
derie, pardoselele de lemn, podestele (podela) de table 
de fer undulate ? i betonate, precum §i alte construcpuni 
de acdste nature. 

-■» Greutatea utila sau mobila (omenf ^i materiale in 

O* 

deposit). 

4. Si in fine presiunea temporal exercitate prin vint 
$i zepade. 

a) Greutatea specifice a citor-va materiale de construc- 
tive raportate la metru cub 51 exprimate in kilograme. 

Pemint inclusiv Argil, metru cub cinteresce 1600 klg. 

Ziderie esecutate in ceremide pline . . . 1 600 » 

j, » » » porose . . . 1300 » 

» » » » §i geurite 1100 » 

J, » » piatra ordinare . . . 2400 » 

> » » crranit sau marmure . 2700 » 

Construcpuni diverse esecutate in lemn de 


brad metru cub ° 5 ° * 

Construcpuni diverse esecutate in lemn de 

stejar metru cub 8°° * 

Constructiuni diverse esecutate in fer . . . 7 5 00 > 


Construcpuni diverse esecutate in beton . 2000 klg. 

» » » » basalt . 3000 » 

Metru cub grine de ori-ce calitate, media . 700 » 

» > zapada 150* 

b) Greutatea absoluta $i presiunea esercitata de unele 
specif de constructiuni raportat la metru patrat §i es- 
primat in kilograme. 

Bolti de acoperire (girlice) esecutate in cara- 
mida pordsa 350 klg. 

Bol(i de acoperire irclusiv greutatea utila in 

cladirf locuite 600 » 

Bol(ide acoperire esecutate in cSramida plina 500 » 

» » » inclusiv greutatea utila in 

cladirf locuite 750 » 

Bol(f de acoperire esecutate -in caramida pe- 

rdsa §i gaurita 200 » 

Bol(i de acoperire inclusiv greutatea utila in 

cladirf locuite 400 » 

Boltf de acoperire pentru scarf $i podeste 

(pardoseli) 1000 » 

Bolti de acoperire pentru fabricf $i magasif 

de intreposite 1000 » 

Bolp de acoperire pentru curti §i gangurf . 1250 » 
Tabla de fer undulata (canelata) §i betonata 

greutate absoluta pe m. p ?5° * 

Tabla de fer undulata inclusiv greutatea 

utila pentru cladirf locuite * . 600 » 

Tabla de fer undulata, scarf §i podeste (par- 

doself, du-^umelej 850 

Pardoself esecutate in lemn, grinzi, du§u- 

mele, parchet greutate absoluta 250 > 

Pardoself esecutate inclusiv greutatea utila 

pentru cladirf locuite . 5 °° * 

Pardoself esecutate pentru fabricf, magasif de 
intreposite, sail de intrunire ^i dans .... 750 » 

Pardoself esecutate pentru magasif de bu- 

cate (cereal e) granare 850-1000 » 

Grinzile de acoperamint inclusiv accesorif 


(imediat sub invelitdre) 375 

Suprafata invelitorilor, masurate in projec- 
(iunea horizontala inclusiv presiunea esercitata 
de vint $i zapada, avindu-se in vedere inclinarea 
pentru acoperamintele metalice §i de sticla 12 5- 150 
Suprafata invelitorilor, placf de platca (piatra 

ardosa) 200-240 

Suprafata invelitorilor, placf de carton gu- 

dronat 130 

Suprafata invelitorilor, placf de caramida 

sail olane • 2 5 0 ' 3 °° 

Suprafata invelitorilor, placf de lemn cimentat 350 

> » de ^indrila de brad, 

$eapte buc&p suprapuse no 

Suprafata invelitorilor pentru mansarde, cu 
o inclinare fdrte repede 4 °° 
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Coificientul de sigurantS pentru diversele materiale 
intrebuintate in construcfiunile architectonice raportate la 
centimetru pStrat esprimat in kilograme 


Ferul la tracp'une pe cm. p. 

» » compresiune > » » 

» » forfecare (siselare) . . » » > 

Fonts » tracpune » » j> 

» » compresiune . . . . > s » 

> > forfecare (siselare) . . » » » 

Tabla de fer undulata (lanelatS) 

$i bombata, la trac^iune > » » 

TablS de fer undulata (lanelata) 

§i bombata, la compresiune . . » » > 

Sirma de fer la tracpune . . . > > » 

Lemndestejar^itufanlatracpune » > j> 

» j> > » > » compres. » » » 

» » brad $i molift la tractiune > » > 

>>»»»» compres. » » » 


750 klg. 
750 » 
600 » 
250 » 
500 » 
200 » 

500 » 

500 » 
200 » 
100 > 
80 » 
100 » 
60 > 


Granit la compresiune . . . . pe cm. p. 45 
Piatra ordinarS variind dupS calit. > > » 1 5-30 

» calcarS dupS cum se gSsesce 


la noi . » 

PiatrS calcarS de Riidersdorf . . » 
Zidarie esecutata in piatra calcarS 

§i mortar » 

Zidarie esecutata in cSrSmidS or- 

dinarS . ... > 

Zidarie esecutata in cSrSmida re- 
fractarS cu mortar de ciment . . » 


> » 20-25 

» » 30 

» » 5 

» » 7 

» » 11 


» 

» 

> 

» 


> 


Zidarie esecutata din cea mai buna 


calitate de granit cu mortarul cel ma! 

curat de ciment » 

Zidarie esecutata in piatra sab cS- 

rSmidS posdrS > 

Zidarie esecutata in beton . . . > 
Solul ordinar de fondape . . . > 


» » 12-14 * 

» » 3' 6 * 

» » 8 » 

» > 2,5 » 


IV 


hr 
b 1 
d : 
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R: 

r 

I. 

F 

Q- 

R : 

h- 

L 

h. 

b. 

d. 

t. 

R. 


Nomenclatura 

InS'timea totals a grindi. 
Lungimea la capete. 

Grosimea pSrti centrals:. 

Grosimea laturilor. 

Rasa de curburS la mijloc. 

RasS de curburS la capete. 
Lungimea totals a grindi. 
Suprafata sectiunel. 

Greutatea pe metru curent. 
Momentul de resisten(S. 

Io n '.oo Lungimea normals. 
l4 ra .oo Cea mai mare lungime ce 
executs fabricele. 


Ksprimate In milimetre. 


r. 

L. Esprimate in metre. 

F. . » centimetre patrate. 

G. . > kilograme pe metru corent.. 

Ca exemplu am luat din tabela profilul 


Tabela pentru grindile metalice 



Dimensiunile 

t = 1.5 d. 
R = d. 
r = 0.6 d. 


Pentru h — 25o”"’j ^ 


Pentru h > 250'" 


0,4 h+ 10 m.m. 
0,03 h-)-i,5 m.m. 
( b = 0,3 lW-35 m.m. 
\d = 0,036 h. 


In general 

h = 20 d pinS la 22 d. 
b = 10 d » » 12 d. 

R ; = d Tot-d’a una. 

r = pinS la TL 

. i.s 


No. 8 represantat in fig. i in maritne naturals. 


a 

DIMENSIUNI 

e3 


Momentul 


— *3 



GROSIMEA 

V 

V 

de 









resistentS 

R. 

Observation! 

“ 1 
d 

£ 

J 

« 

C 

.§ 

«* 

Partea 

centrals 

l Partea 
laterals 

■i * 

h 

Q-> 

3 

3 O 

I 5 




d. 

t. 

C/3 



8 

80 

42 

3,9 

5,9 

n 

7,66 

6,0 

* 9 , 9 -» 


9 

90 

! 46 

4,2 

<>,3 

**8 

9,14 

7 ,i 

26,5 -» 


IO 

IOO 

5 ° 

4,5 

*°,75 

8,4 

36 , 3 -» 

« 

I I 

I IO 

54 

4 , 8 '. 

7.2 

* 2,49 

H. 3 <* 

9,7 

44 ,i-» 

3 

<u 

12 

120 

58 

5 ,i 

7,7 

11,2 

55 , 6 — » 

to 

13 

130 

02 

5,4 

8.1 

* 6,35 

12,8 

68,2— » 

d> 

14 

I40 

66 

5,7 

8,6 

* 8,47 

14,4 

83 , 4 - » 


15 

150 

70 

6,0 

9 ,o 

20 J 2 

16,2 

99,7 — » 


10 

IOO 

74 

6.3 

9,5 

23.03 

18,0 

I 19,0— » 

•— Cj 

17 

170 

78 

0,6 

9,9 

25,60 

20.0 

139 , 8 - » 

3 tO 
O 

« 72 . 

iS 

180 

82 

6,9 

10,4 

28,23 

22,0 

163,6-* 

l 9 

190 

86 

7,2 

10,8 

30,99 

24,1 

188, 8-» 


20 

200 

.90 

7,5 

n ,3 

33,87 

26,4 

218,0 — * 


21 

210 

94 

7,8 

u ,7 

36,89 

28, s 

248,5-. 


22 

220 

98 

8 ,i 

12,2 

40,03 

31,2 

283,2-. 


23 

230 

102 

s ,4 

12,6 

43,30 

33,8 

36,4 

319,3 — *1 

0 

24 

24O 

106 

8,7 

* 3,1 

46,69 

360,2-. 


20 

200 

1 13 

• 9,4 

14,1 

54,14 

42,2 

449,7 -» 


28 

2 So 

119 

10,1 

15,2 

61,84 

48,2 

55 i, 7 -» 

J idem 

3 ° 

300 

125 

10,8 

16,2 

70,04 

78,75 

54,6 

005,1 — . 

32 

320 

131 

n .5 

* 7,3 

61,4 

789,0—. 

| idem 

34 

340 

137 

12,2 

18,3 

87,98 

68,6 

939 , 6-« | 

30 

360 

143 

13,0 

* 9,5 

98,43 

76,8 

1109 — » 

j 

38 

380 

149 

‘ 3,7 

20,5 

108,70 

119,48 

84,8 

1286 — . 

idem 

4 ° d 

400 

155 

H ,4 

21,6 

93,2 

1487 -»! 

42 ‘.2 

425 

103 

15,3 

23,0 

‘ 34,11 

104,5 

1779 -* 1 

| 

45 

450 

170 

16,2 

24:3 

149,09 

165,37 

1 16,2 

2081 — »i 

1 idem 

47Vs 

47 S 

178 

I 7 ,i 

25,6 

129,0 

2421 — » 

5 ° 

500 

185 

18,0 

27,0 ! 

182,00 

i 4 t ,9 

2798 — ., 




Milimetre 


Centime- 

tre 

Kilogr. 
pe metru 

Centimetre 






4 

pStrate 

corent 




V 

Oare-care observatiuni preliminare in principiul intrebuintSrii 
grindilor metalice la constructiunile architectonice 

DacS grinda metalicS are*de scop a suspne (a suporta) 
o zidarie de fronton sau ziduri laterale (pereti, in gene- 
ral zidurl de despSrpre), atunci se vor aplica d’o data 
mai multe grindi, a^ezate una linga alta ; astfel cS se pote 
intimpla sS avem in etagiul de jos 3 pinS la 6 din aceste 
grindi a^ezate una lingS alta, avind punct de reazSni co- 
mun la cSpStiele lor, apoi diminuind numerul lor cu cit 
constructiunea se ridicS mai sus ; se usitezS acestS dispo- 
sitiune mai intiiu ; cS : o singurS grinds spre a suporta 
o sarcinS a§a de mare, ar trebui sS aiba dimensiuni 
enorme, $i cea ce practic nu se p6te esecuta de fabrici ; 
iar al doilea spre a da zidSriei ce este a se ridica asupra 
acestor grindi, un postament (o basS) de lSp'mea cores- 
punc|at6re §i ori cum mai consistentS prin rosturile lon- 
gitudinale, formate de grindile a$ezate mai multe in rind. 
Chiar grindile metalice, intrebuintate ca supor(i pentru 
du?umele sau acoperiri ca bol^i in girliciu se a$azS in 
regulS cite doufi alSturate. Aceste grindi alSturate ce au 
a sus(ine in mod repartisat totalitatea presiunei provo- 
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cate prin greutatea zidariilor §i in general a construcpu- 
nilor suprapuse, sunt articulate mai tot-d’auna cu o placa 
metalica (de obiceiu fonta) servind de punct de r£zam 
sistemului de grind! ast-fel combinat. Pladle de fonta au 
o grosime de la 2 pina la 4 centi-metri, iar latimea lor 
variaza dupa numSrul grindilor intrebuintate. In casuri 
anumite, dimensiunea acestor placi se determina prin 
calcul, imparpnd in dou6 greutatea totala suportata de 
grinda, a§a ca obpnem atunci greutatea ce se aplica 
asupra unia din aceste placi aflatore la ambele capete ale 
grincji sad sistemului combinat. 

Calculul se face la compresiune, cu reserva insa ca 
maximul de incarcare sa nu fie mai mare de 1 1 kilograme 
pe centimetru patrat. Aceste placi metalice se a$acja apoi 
pe cel pupn 8 straturi de caramida refractara zidite cu 
mortar de ciment. Din cele dise mai sus putem admite, 
ca regula practical marimea placi metalice exprimata in 
centimetre sa fie egala cel pupn cu a 1 1 parte raportata 
la kilograme de presiune a jumatati valori sarcini totale 
ce are a suporta sistemul de grindi in cestiune. Tot in 
virtutea celor dise mai sus, urmeza ca pentru grindi iso- 
late [Suporti boltilor in girlice (pardosela executata in zi- 
darie cu bolti(e .‘ji sine de fier) §i altele de aceiasi speta], 
sa se observe ca jumatate din sarcina aplicata asupra ei, 
inmultitacu latimea parp laterale a grindi sa corespunda 
la suprafa(a solida (in general stratul de caramida sad 
piatra de zidarie) pe care voim sa a$ezam grinda. Pentru 
economie de material sau din alte puncte de vedere, 
grinda nu se a§eza sau se incastreza la extremitatea ei 
de cit cu o lungime de la 25 pina la 30 centimetre; se 
recomanda insa ca chiar in casurile cind intrebuintam 
o-rindi isolate ar fi de dorit sa se articuleze la ambele 

o > 

puncte de sprijinire (reazam) ale grindi cite o placa de 
fonta, acesta mai cusema, cind grindile servescde suporti 
la bol(i in girlice, a caror podela are a sustine greuta^i 
utile (mobile) extraordinare de mari, acesta mai cu sema 
pentru magasii sad intreposite. 

Daca grinda metalica serve^te ca suport sad susti- 
nator de grindi de lemn pentru pardoseli etc., atunci in 
general se a.^eaza grindile de lemn direct pe acestea, ca 
^i pe un zid ordinar ; totu^i insa pentru reazamul mai 
stabil al grindilor de lemn se alege de preferin^a doud 



grindi metalice alaturate, pentru ca piesele de lemn sa 
aiba destul loc pentru reazamul lor; ca tradipune prac- 
tica, s’a admis, ca partea de reazam adica : de aplicare sa 
fie cel pu(in egala cu inalpmea grindei superpuse. Se in- 
timpla insa de multe ori ca sa fie neaparata trebuin^a ca 


partea superiora a grindi! metalice, sa fie in acela§i plan 
cu partea superiora a grincjii de lemn, in acest cas se 
ata$eaza de partea centrala a grindii metalice un §apot 
(picior, sghiab) asemenea metalic, lucrat din tabla de fer 
sau turnat in fonta, care se nitue^te de grinda metalica 
prin ajutorul unor fa?i unghiulare, grosimea acestor La- 
peer pote fi de 1 pina la 1,5 centimetre; in a caror cavi- 
tate se a^eaza in urma, capatiiul grindi de lemn. dupa 
cum se p6te vedea acesta din fig. 2. 

In casul cind grinda metalica, se intrebuin(eza ca sus- 
tinatorul unui alt sistem de grindi metalice, atunci se 
a$dza cele din urma iara^i direct pe grinda de sus(inere, 

fara o alta ficsare de cit in- 
castrarea in zidarie ; daca 
insa suntem nevoiti dintr’o 
causa ore-care §i^a fie nea- 
parata necesitate, ca par- 

tea inferiora sad cea supe- 
(Fig. 3) r 

riora a grindii de sustinere sa se afle in acela^i plan cu 
partea inferidra sau superiora a grindilor superpuse, 
atunci se nituesc acestea de cele d'intiiu prin mijlocirea 
unor fa§i unghiulare, dupa cum se arata in fig. 3. Sa se 
observe numal ca in nici un cas, sa nu se reteze grinda 
de sus(inere, ci tot-d’auna se ajusteza prin scurtare grin- 
dile intermediere (transversale), a$a ca grinda de sus(i- 
nere sa remina neatinsa de dalta sau burghiu. 

Grindile metalice a caror capatie se intilnesc pe un pi- 
lastru in prelungire sau intr’un unghifi ore-care li se ata- 
$dza o sub-placa metalica comuna, a carui dimensiuni sa 
satisfaca semi-suma presiunelor ambelor grin4i ce sau 
intilnit in acel punct ; afara de acesta se recomanda, ca 
ambele extremitati ale grindilor in cestiune sa se fixeze 
intre dinsele prin fA§i de unire nituite sau in^urubate dupa 
trebuinta ?i natura casului. 

VI 

Dispunerea si aranjarea epurei de incarcare pentru 
intrebuintarea grindilor metalice 

Pentru fie-care deschidere acoperita de o grinda me- 
talica, este neaparata trebuinta a ne forma o epura de 
incarcare, avindu-se in vedere ca basa datele numerice 
ale presiunelor exercitate de diversele constructiuni ara- 
tate sub II. $i valdrea coificientului de siguranpl de sub 
III. ; considerind ^i casul special ce avem a resolva, din 
care apoi se determina. Reacpunele necesare la ambele 
capete de rdzam, asemenea a se gasi prin calcul posi- 
dunea de rupere (sec(iunea pericoldsa) a grindi sub ac- 
tiunea acelei puteri. 

Zidarii pline adica neintrerupte de goluri, tot masivul 
boltilor in girlice servind de pardoseli, asemenea poddla 
executata in tabla de fer undulata, se ie(elege de sine, 
sunt considerate ca greuta^i de presiune, uniform re- 
partisate pe t6ta intinderea lor, independence! de posi- 
(iunea verticala sau horisontala in care se gasesc. Aseme- 
nea presiunea exercitata de un sistem de grindi legate 
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or-cum intre dinsele, precum $i greutatea manifestata 
de sarcina acoperamintelor (invelitorilor) sunt considerate 
ca uniform repartisate pe tota intinderea lor. Punctul de 
reazam al grincjilor metalice isolate, sunt insa considerate 
ca puncte de aplicapune de sarcini $i puteri aparte, a 
caror valore depinde de reactiunele respective. Contra- 
dicpunea aparenta a principiului enunciat mai sus, dis- 
pare insa daca vom considera ca : grindile a$edate in mod 
isolat in depart&ri una de alta de cel pupn un metru, 
deci; fie-care grinds avind relativ un cimp (zona) de su- 
portare special, pe cand sistemul de grind! aplicat la bol- 
tile in girliciu in cele mai multe cazur!, sunt a^edate in 
departari ma! micl, deci §i cimpul (zona) de suportare de- 
minuind pina intru atita cS puterh considera tota sarcina 
ca uniform repartisata pe tbta intinderea. 

Deschideri (goluri) ca u$i, ferestre etc. aflatore in zidurj 
se scade, dar in acela^i timp se ea in consideratiune supra 
incarcarea, produsa prin greutatea §i presiunea laterala 
a partilor de zidarie ce acopera aceste deschideri (bolti, 
arcuri, grindi de fer, inclusiv zidaria superibra). Pe aceste 
motive vom admite ca egal repartisata asupra unui masiv 
de zidarie aflat intre doub deschideri imediate, jumatate 
catre fie care parte laterala din presiunea manifestata de 
zidaria d’asupra deschiderilor sau golurilor. In casul spe- 
cial cand s’ar afla o sarcina isolata al cSrui punct de apli- 
capune §i atac s’ar gasi intro posipune ore-care d’asupra 
unei deschideri, repartisam presiunea in cestiune dupa 
theoremul bra^ului de cumpand. (o putere verticals acpo- 
nand asupra unei drepte se imparte in doug companente 
mai la vale vom avea ocasiunea a desvolta acest theorem 
al stapei) asupra fie-cSruia masiv lateral al deschiderei. 

Daca intr’un sistem de grindi combinat, nu tote o-rin- 
dile se gSsesc egal incSrcate cu sarcina totals ce au a 
suporta, cum de exemplu : grindile ce au a suporta zidSrii 
de frontbne in acest cas numai cele doub grindi interiore 
au a suporta tbta sarcina grindilor transversale, fie ele de 
lemn sad metal; sau in fine grindile ce au a suporta un pe- 
rete desparptor, avind d’o parte a sprijini o serie de bolp 
in girlice, pe cind de partea cea-l’altS sunt aplicate un 
sistem de grindi de podela, in care cas vom efectua in 
parte calculul pentru fie care din aceste grindli de susp- 
nere, admi^aid numai greutatea zidurilor superiore si tdte 
cele-l’alte construcp'uni rezemate pe dinsa ca uniform re- 
partisate pe complecsul grindilor a$edate in mod com- 
binat, cu reserva ca grindile mai mult expuse cum s’a 
aratat mai sus sa calculeze in special, pentru plusul de 
sarcind ce mai au a suporta, afard de greutatea uniform 
repartisatd asupra intregului sistem. 


(Va urma.) 


Al. Marthineanu. 

Berlin. 




ARTA LA NOI 

-Placut ’mi este sa dorm si mai pldcut sa flu de 
„marmura ; a nu vedea si a nu simti, este o fericire 
/in aceste timpuri de injosire si spoiala, nu me destepta 
„dar; te rog, vorbeste !ncet“. 

Ast-fel se exprima marele Michel Angelo, maestrul 
genial al Renascerei Italiane, respundind quatrenului 
ce i se scrisese pe statua sa Pensoreso, de un ne- 
cunoscut: r Acesta nopte care doarme intr’o pace atit 
de profunda, fu scosa din marmura de mina unui inger, 
ea are viafa ; pentru ca doarme, desteapt’o de te in- 
doestl, ’(.I va vorbi“. 

Cit de mult cunostea genialul artist lumea in care 
traia, ca numai dalta sa T-a slujit a sapa in ne- 
muritore marmurl paginele marete ale Istoriei Patriei 
sale si ale umanitatei, Si amaraciunea exprimata prin 
cuvintele citate la inceput, era convingerea intima a 
geniulul seu revoltat contra prej udi^iilor unei societdtl 
imbatrinite in reutati, pe ruinele careia avea sa a para 
mai tirdiu o lume noua. Daca un adeverat artist s’ar 
ivi in secolul nostru, un artist care sa resume in 
genialele’I conceptiunl tote suferin(,ele si agitarile actuale 
ale umanitatei, sunt convins ca atuncl cind ar voi 
sa intrupeze in eterne marmuri profunda durere a celor 
ce sufer jugul acesta fatal al etern neinduratei lupte 
pentru existenta, umanitatea disperata, ar striga plina 
de groza in fata acestor marmurl : ce nebunie pentru 
un pumn de tarina ! Dar, val ! ei insisl, preotii ade- 
verului, artistil, ’si pun de multe on geniul lor in 
serviciul celor norocitb si imbatati de o glorie desarta 
cred ca ’si-au atins cel mai inalt si fara seaman ideal 
cind, prin vre-o opera a lor au stiut sA aduca osanale 
cutarui puternic al zilel, sau cutaror aspira(iunl ego- 
istice ale claselor opulente. §i cind in mijlocul splen- 
dorilor orbitore desfasurate in salonele pompose, cuteaza 
vre-un mic novice sa’sl aduca vre-o modesta lucrare 
plina de ideal, rupta din sarmana lui inima, atuncl 
rutina ’si ridica frunteaT hidoasa si ii respunde : vade 
retro, inapoi ! Ast-fel se intimpla cu tot ce’I distins, cu 
tot ce se indestuleda prin insa-sl ale sale merite pro- 
pril, ca tot ce apartine adeveratului geniu. 

Arta, a care! misiune este de a duce mai departe 
faclia civilisarel, spunand viitorimel prin ale sale nemu- 
ritore pinze si marmurl : iatd ce ereaii p&rinfii, inainte 
copii a! viitorulul, inainte; arta, ultima si cea mai su- 
blima consolare a sarmanei omeniri pe multi atrase in 
cursele sale ca o fermecatore sirena, si numai D-cJeu 
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$tie lacramile ce s’au varsat de preotii el, plecati pe 
dalta, penelurile, pe cartonele, pe pindele, pe marmurile 
lor. Lumea nu intrebS, adi, cite suspine, cite indoeli, cite 
momente de amara disperare au costat pe artist, se 
mutyumeste, cel mult, s& admire opera. 

Dar, intre ace^ti admiratorl, citi sunt cari sa se fi 
luminat asupra vre-unui nou adever si sa fi cautat a’l 
pune in practica vie^ei sale ? lata intrebarea. 

Intram intr’un salon, privim ici, colea, daca avem 
buna-vointa pentru arta, ne multumim sa exclamma 
cite-va cuvinte, bune sau rele ; spinzuram citi-va arti^ti 
chiar cu sforile cu care ’si-aii atirnat tablourile, facem 
ceva spirit ca sa posam in omeni de gust exquis §i 
plec&m, nu atit coprinsi de noua simtiri fericite, cit de 
orgoliu ca ne-a fost dat a vedea cutare lucrari artisticei 
$i numai ce audim: Grigorescu? nu are desemn ingrijit; 
draga ! prea lasa lucrarile ne-ispravite. Tdtdrescu ? El 
a$I ! asta face numai sfin^i; scoia veche, ruginita. Mirea? 
Valbudea ? Ni^te plagiatori.... Georgescu ? a facut un 
honvez, iar nu un Lazar... §i a§a mai departe. 

Si acestl admiratori-judecatori, (vorba. lui Vlahuta) 
ce se ingrasa de prostie, de noroc si nesimtire... plec 
mai apoi cu credinta ca ce au dis ei acolo e lucru mare 
in colo, ce au muncit o sema de spirite ardatore si 
energice ca sa dea un sbor artei nostre, e un nimic. §i 
al acelora e triumful ; caci au cu densil o gl6ta de naivi 
ca sa’i admire. 

* 

* * 

Acei cari s’au gindit a pune bazele unei institutiuni 
culturale de felul §colei de Belle- Arte din Capitald, au 
prevedut necesitatea fireasca a statelor care se ridica. 
Astadi bubuitul tunurilor incepe a face mai putin sgo- 
mot §i popoarelecare seluptamai cu tarie spre inplinirea 
misiunei lor civilisatorie, sunt acelea care cauta ca prin 
armele pacei sa realisede progresul ; iar nu prin resbele 
nelegiuite si criminale. Noi nu puteam remine in urma, 
in fa^a acestui curent urias, si a trebuit sa cautam a 
ne apropia ^i noi aceste arme. Prin representarea fru- 
mosului in operile artelor plastice, cetateanul are dilnic 
ocasiunea de a se pune in contact cu inaltele simtiminte 
cu nobilele idealuri ce artistii au intrupat in operile lor 
^i ast-fel sim^irea ?i cugetarea i se purifica, i se lamu- 
resc ^i complecteda. 

Platon, §eful scolei idealiste grece dice : 

— „Asedati pretutindeni, in temple ca si in locuin- 
tele vostre, pe strade ca si pe pie tele publice, statuele 
acelor omeni carl s'au nemurit prin gloriose fapte spre 
salutea patriei ; pentru ca ceta^enii vedend acestea sa 


se intaresca in sentimentul iubirei de patrie si sa caute 
a se jertfi pe sine pentru binele comun.“ 

Acesta recomandare a marelui filosof grec, se pote 
adresa tuturor poporelor, caci tot omul obicinuit o data 
cu admirat^iunea ^i contemplarea virtutilor stramosesti, 
se sile^te a deveni apoi §i el bun §i folositor. In ^.ara nc3s- 
tra, pina acum citi-va am, a fost o nepasaro aprope com- 
plecta pentru productiunile artistice , si nici timpurile rele, 
prin care am trecut noi Rominii, nu ne-au ajutat sa avem 
de timpuriu o desvoltare a artelor plastice ; de aceea cul- 
tul artelor frumose abia acum incepe a prinde radacini. 

Ca sa se vorbesca insa de o desvoltare a frumoselor 
arte, neaparat trebueste sa avem mijlocele de produc- 
tiune. Si factorul principal in prima linie, fa^a cu cerin- 
tele actuale ale timpului, este o scola de Belle-Arte, bine 
organisata. 

Avem doue scole : una in Iasi inzestrata cu o pina- 
coteca mai bogata ; si una in Bucuresti, a carei pinaco- 
teca e insuficienta f^i ca numer de modele de imitat si 
in parte ca alegere a acestor modele. 

Me intreba un domn artist strain : 

„Spune’mI, rogu-te, care sunt folosele ce v’a adus 
§cola de Belle-Arte din Bucuresti ? Unde sunt artistii ce 
’i-a format ? Unei institutiuni care dateza mai bine de 26 
de ani, mi se pare ca s'ar fi ajuns a i se zari resultatele.“ 
Intrebare justa dintr’un punct de vedere, nedrepta din 
multe alte. Unde ne sunt artistii care ’i-a format ? Dar 
ciU artist! marl avut’am in trecut, care sadea sbor prin 
activitatea lor uriasa frumoselor arte, $i din ale caror 
exemple sa se incurajeze si fortifice tinerimea actuala ?' 
Afara de Tdtarescu, Leca si Pompilian in pictura re- 
ligiosS,; afara de Grigorescu ^i Aman in cea profana, 
care ne sunt marele modele de imitat ? 

Guvernul dupa vremi, nu a facut de cit forte putin. 
Cum voestl sa dea resultate o ast-fel de institutiune, 
careia pina ^i un local propriu si potrivit cerintelor ei ’i 
lipseste ^i pentru care bietul Aman a trebuit si se ca- 
ciulesca pe la usile ministrilor instruc^iunei publice si 
rectorilor, pina sa’i acorde un loc, de bine de reu, in pa- 
latul Universitatei. Cu tdta organisarea defectudsa, cursu- 
rileinsuficiente, lipsurile vedite, mai cu sema in trecut, a- 
cesta institutiune a dat totusi la iveala o pleiada de tineri 
ca un Mirea , Georgescu, Valbudea, Hentia, etc., care 
se impun atentiunei marelui public prin lucrari de valore. 

Ne trebue insa, un local potrivit studiului, ne trebue 
modele, §i mai pre sus de tote, profesori bunt. 

Laocoon. 





Fata da 


V 

I 

i 

I 

I 

*. 1 

!— — 


i‘« kr&a..] 


LicEv - 

r 


ANALELE ARCHITECTURE! 


ANUL IV No. 6 si 7 



TER NAT- 

S I 


V RTE 




.1 CEV • 

l 


ARCHITECTURE! 


ANUL IV. No. 6 S i 7 


JAlANUL Ata GILT LULL. 




N T E R N AT 



AM A EEL E ARCHITECTURE! 


ANUL IV — No. 6 si 7 



Planul 


Etagiului.ii 




Dormifar 


D ormitor 


ormuor 




Darmitar 


D crrmiFor 


ar mil 


c±±±±±±±±±£ 




! 1 i. 





f 

ANALELE ARCHI’DRCTUREf ANUL IV. - No. 6 si 7 










